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BILD OBEN

Blick von Suiden auf das Areal in Richtung

Bahnhof St. Johann/Vogesenplatz

BILD UNTEN

Blick von Norden, vom Vogesenplatz auf die
Luzernerring-Briicke und das dahinterliegende Areal
(Aufnahmen 2015)
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Vorwort

Es ist ein schones Privileg und zugleich eine komplexe Ver-
antwortung, mit einem Bauprojekt zwei fur die Stadt Basel
bedeutende Ansinnen verfolgen zu durfen:

Einerseits die Entwicklung und Positionierung zweier
Kulturinstitutionen, die wichtige Trager des kulturellen Er-
bes unserer Region sind. Andererseits in einem sich stark
entwickelnden Stadtteil eine o6ffentliche Institution zu
schaffen, die sich mit dem Quartier verbinden und zugleich
einen neuen Ort der Begegnung und Bildung schaffen soll.

Solcherlei durfte die Jury des hier vorgestellten Architek-
turwettbewerbs in einem intensiven Prozess verhandeln.

Ausgangspunkt dieses Architekturwettbewerbs ist die Tat-
sache, dass sowohl das Naturhistorische Museum Basel
(NMB) wie auch das Staatsarchiv Basel-Stadt (StABS)
heute an ihren aktuellen Standorten mit rdumlichen, struk-
turellen und betrieblichen Schwierigkeiten zu kdmpfen ha-
ben, die ihre Entwicklung und eine zeitgeméasse Austibung
ihrer Auftrage zunehmend erschweren.

Das Naturhistorische Museum Basel (NMB) und das
Staatsarchiv Basel-Stadt (StABS) sind zwei kulturelle Insti-
tutionen mit langer Tradition, deren Sammlungen und Ar-

chive fur die Region Basel sowie liber diese hinaus heraus-
ragende Bedeutung haben. Sie stellen der Bevdlkerung ein
historisch und naturwissenschaftlich bedeutendes Wissen
zur Verfigung und bilden zusammen das regionale Ge-
dachtnis von Natur- und Kulturgeschichte.

Mit einem Neubau und der Konzentration der beiden Insti-
tutionen an einem Standort soll die Chance ergriffen wer-
den, einen zukunftsgerichteten 6ffentlichen Kulturkomplex
mit zwei sich ergénzenden Identitdten und Uberregionaler
Ausstrahlungskraft zu schaffen.

Neben dem Bahnhof St. Johann wurde in einem mehr-
schichtigen Prozess ein Baufeld fir den Neubau gefunden,
das anspruchsvoll in seiner Gestalt und attraktiv in seiner
Lage und Verkehrsanbindung ist — und dies inmitten eines
Stadytteils, der sich in einer interessanten Entwicklung be-
findet.

Wir freuen uns, Ihnen mit diesem Bericht das Ergebnis des
Architekturwettbewerbs vorzustellen.

Philippe Bischof
Leiter Abteilung Kultur Basel-Stadt



Ausgangslage

Anlass

Das Naturhistorische Museum Basel (NMB) beherbergt re-
gional und international bedeutende naturwissenschaftliche
Sammlungen. Als einzigartige Zeugen der belebten und un-
belebten Natur bilden die rund 7,7 Millionen Objekte des
NMB das gespeicherte Gedachtnis unseres Planeten.

Mit dem drohenden Verlust der Biodiversitdt, dem Klima-
wandel und den globalen Konflikten um die Nahrungs- und
Wasserressourcen gewinnt die transparente Forschungs-
vermittlung in diesem Bereich zusehends an Bedeutung. Als
offentliche Institution definiert das NMB seinen Auftrag da-
hingehend, der Bevdlkerung einen verantwortungsvollen
Umgang mit dem Planeten Erde und seinen Ressourcen zu
vermitteln. Die Erforschung, Dokumentation und Vermitt-
lung der lokalen und globalen Vielfalt der Natur ist die zent-
rale Aufgabe des NMB.

Das heute in der Augustinergasse gelegene NMB wurde im
Jahr 1849 als erster Basler Museumsbau eréffnet, Architekt
war Melchior Berri. Als Ort fir die Volksbildung vereinte es
Vorlesungs-, Veranstaltungs- und Bibliotheksrdume mit na-
tur- und kunsthistorischen Sammlungen.

Im Laufe der Zeit wurde die breite Sammlung thematisch
aufgeteilt und auf andere Orte verteilt. Ubrig blieb das Na-
turhistorische Museum, das bis heute wiederholt versucht
hat, der wachsenden Ausstellungs-, Sammlungs- und For-
schungstéatigkeit mithilfe von An- und Umbauten gerecht zu
werden.

Die strukturellen, energetischen und klimatischen Defizite
sowie der grosse Mangel an fachgerechten Lagerfiachen fir
die Sammlungsobjekte schranken den Museumsbetrieb be-
trachtlich ein. Durch die anspruchsvollen Auflagen der Denk-
malpfiege ist ein zeitgemasser und fortschrittlicher Muse-
umsbetrieb im Berri-Bau fir das NMB nicht mehr méglich.

Das Staatsarchiv Basel-Stadt (StABS) ist das Gedachtnis
und der zentrale historische Wissensspeicher des Kantons
Basel-Stadt. Es wirkt als kantonale Fachstelle fiir Informati-
onsmanagement mit einer Langzeitperspektive. Als Informa-
tionsschnittstelle zwischen Vergangenheit, Gegenwart und
Zukunft sichert es schriftliche, audiovisuelle und digitale
Originale. Zugleich unterstiitzt das StABS die effiziente Ge-
schéaftsverwaltung von Dienststellen und Behérden.

Im schweizerischen Vergleich gehoért das StABS mit seinen
20 Laufkilometern Bestédnden zu den meist genutzten Ar-
chiven. Die Nachfragen von interessierten Privatpersonen,
Forschern, Verwaltungsmitarbeitern, Kulturschaffenden und
Lehrpersonen nehmen ungebrochen zu. Auf starkes Inter-
esse stdsst auch das Angebot digitaler Information.

Die Anféange des Staatsarchivs reichen zuriick ins 12. Jahr-
hundert, als die selbststédndig gewordene Stadt Basel eine
Sammlung von Urkunden und Dokumenten anzulegen be-
gann. Das StABS sichert und Uberliefert seither Dokumente,
welche die Tatigkeit der Behdérden und das Leben der Ein-
wohner widerspiegeln.

1899 erhielt das Staatsarchiv erstmals ein eigenes Gebaude,
den heutigen Hauptsitz an der Martinsgasse. Der starke Zu-
wachs an Archivgut fihrte schon bald zu Raumproblemen.
Trotz umfangreicher Erweiterungs-, Umbau- und Renovati-
onsarbeiten konnten die Defizite wiederholt nur temporar
behoben werden.

Heute verteilen sich die Magazine und Arbeitsrdume des
StABS auf insgesamt vier Standorte. Der Mangel an ausrei-
chendem und sicherem Magazinraum, die ineffizienten Ar-
beitsstrukturen und die unpraktischen Publikumsrdume ma-
chen den Betrieb dusserst umstéandlich und verhindern sei-
ne nutzergerechte Weiterentwicklung.

Fir beide Institutionen wurden unabhéngig voneinander
verschiedene Entwicklungsszenarien und Standorte geprift,
bevor zunéchst firr das Staatsarchiv, 2012 auch fiir das Na-
turhistorische Museum der politische Entscheid zugunsten
eines Neubaus auf einem ehemaligen SBB-Baufeld im Quar-
tier St. Johann fiel.

Die mit der Freigabe der Projektierungskredite durch den
Grossen Rat des Kantons Basel-Stadt beschlossene plane-
rische Verkniipfung der beiden Bauvorhaben ermdglichte
die Auslobung eines gemeinsamen Wettbewerbs.
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Ausgangslage

Ziele

Naturhistorisches Museum und Staatsarchiv bilden zusam-
men das regionale Gedachtnis von Natur- und Kulturge-
schichte. Mit der Konzentration der beiden bedeutenden
Institutionen an einem Standort soll die Chance ergriffen
werden, einen zukunftsgerichteten 6ffentlichen Kulturkom-
plex mit zwei sich ergdnzenden Identitaten und Uberregio-
naler Ausstrahlungskraft zu schaffen.

Ziel des Naturhistorischen Museums ist es, seine weltbe-
deutende Sammlung unter idealen klimatischen und sicher-
heitstechnischen Bedingungen an einem einzigen Standort
zu bewahren, zu erforschen und mit einem innovativen Aus-
stellungskonzept einem breiten Publikum zugéanglich zu
machen. Das neue NMB soll ein atmospharisch dichter Ort
werden, an dem neuartige Museumserlebnisse stattfinden
kénnen. Dies erfordert neue raumliche Lésungen, die einen
dynamischen, flexiblen und publikumsnahen Museumsbe-
trieb ermdglichen.

Blick von Westen auf
das Gleisfeld und das
dahinterliegende Areal

Fir das Staatsarchiv ist die nachhaltige Losung der Raum-
probleme in Bezug auf Magazinkapazitaten, Arbeitsprozes-
se, Sicherheit, Erhaltung und Benutzung das zentrale Ziel.

Ausserdem ist der digitalen Wende und den damit ver-
bundenen verénderten Prozessen im Archivbereich Rech-
nung zu tragen. Das kiinftige Profil des StABS wird von
zwei zentralen Aspekten gepragt sein: von der kontinuierli-
chen Aufgabe der langfristigen Sicherung des Archivguts
und von den sich wandelnden Erwartungen und Praktiken
der Benutzung. Dies verlangt nach neuen Raumzusammen-
héngen und -typen. Die neue Raumsituation soll dem Auf-
trag und Selbstversténdnis des Staatsarchivs als moder-
nem Dienstleistungs- und Kulturbetrieb entsprechen und
eine niederschwellige Zuganglichkeit ermdglichen.



Aufgabe

Einleitung / Perimeter

Der Projektperimeter fir das Neubauensemble liegt im &us-
seren St. Johann und umfasst rund 5120 m? Grundfidche. Im
Norden grenzt er an die Parzelle des ehemaligen Stellwerks
Bahnhof St. Johann, im Stiden und Westen an das Gleisareal
der SBB und im Osten an die Entenweidstrasse.

Der Perimeter beinhaltet auch die Flache unterhalb der
Luzernerring-Bricke mit dem bestehenden Widerlagerge-
baude, welches unter Vorbehalt der Stabilitdt der Briicke
zur Disposition gestellt wurde. Als Dienstbarkeit ist auf dem
Grundstiick eine 6ffentliche Treppenanlage von der Enten-
weidstrasse auf die Luzernerring-Briicke zu erstellen.

Situationsplan Areal

Zonenplan / Bebauungsplan

Fur das Gebiet rund um den Bahnhof St. Johann wurden Zo-
nenplan, Bau- und Strassenlinien und Bebauungsplan im Ja-
nuar 2003 neu festgelegt. Im Bereich des Planungsperime-
ters wurde ehemaliges Bahnareal als Bauzone fiir Gewerbe
und Dienstleistungsnutzungen eingezont.

Der Bebauungsplan 165 Basel Bahnhof St. Johann/ Volta-
strasse legt die maximal zuldssige Bruttogeschossflache
(BGF), die Geschossigkeit und die minimal zu schaffende
Freiflache fest. Die maximale Geb&audehlille wird anhand von
Mantellinien definiert, innerhalb der die zuldssige BGF frei
angeordnet werden kann.

Legende

—/1 Bearbeitungsperimeter

Grenze zum Gleisfeld SBB

© Grundbuch- und Vermessungsamt Basel-Stadt
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Aufgabe

Die Nutzung des Areals fiir die 6ffentlichen Kulturinstitutio-
nen Staatsarchiv und Naturhistorisches Museum erfordert
eine Anpassung des Bebauungsplans in einzelnen Teilberei-
chen. Fir den Wettbewerb waren die abgebildete Mantelli-
nie und folgende Vorschriften einzuhalten:

— Die maximale oberirdische BGF ist begrenzt auf
15850m?2. Bei Verzicht auf ein 4. Untergeschoss wird
eine Uberschreitung von 20 % toleriert.

— Die unterirdische BGF ist nicht begrenzt.

— Im Bereich C3 sind maximal 4 Vollgeschosse zulassig.
Ein Attikageschoss ist nicht erlaubt. Die maximale
Wandhohe betragt 18 m.

— Im Bereich C2 kann das zu erstellende Volumen
eine Héhe von maximal 40 m und maximal 12 Voll-
geschossen erreichen.

— Esist keine Freiflache gefordert.

A-A

Cc2

40m

C3

18m

Cc2

40m

C3

18m

Blick von Siiden
auf das Areal



BILD
Bearbeitungsperimeter im Quartier St. Johann
(Aufnahme 2012)
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Aufgabe

Aufgabenstellung

Insgesamt umfasst das Raumprogramm fir den Neubau rund
21000 m? Hauptnutzfiache. Davon entfallen rund 12300 m?
HNF auf das Naturhistorische Museum, rund 8200 m? HNF
auf das Staatsarchiv und rund 500 m? auf gemeinsame Berei-
che (Gastronomie, Foyer etc.). Auf dem Perimeter stehen
ober- und unterirdisch zusammen rund 34100 m? Geschoss-
flache zur Verfigung.

Nutzung und Betrieb
/ NATURHISTORISCHES MUSEUM BASEL (NMB)
Die Sammlungen und Ausstellungen des NMB ziehen jahrlich
Uber 100 000 Besucher an, dazu besuchen zusatzlich rund
1300 Schulklassen das Museum und werden durch Vermitt-
lungsangebote mit den Exponaten in Beriihrung gebracht.
Das NMB verfigt Uber ein internationales Netzwerk und
begrisst rund 300 Gastwissenschaftler pro Jahr, welche die
Sammlungsobjekte fir ihre Forschung nutzen. Ausserdem be-
legt die intensive Ausleihtéatigkeit von jahrlich 50000 Objek-
ten den Wert der Sammlungen und das weltweite Interesse
anihnen.

Im Zentrum des neuen NMB steht eine intensive und vielsei-
tige Vermittlungstéatigkeit, die eng mit den Sammlungen ver-
bunden ist und grésstmdgliche Transparenz gegenulber den
Arbeitsprozessen hinter den Kulissen erméglicht.

In den Ausstellungsrdumen werden Dauerausstellungen
und Sonderausstellungen mit unterschiedlichen Konzepten
prasentiert. Neu sollen die Sammlungen ein aktives Element
bilden und nicht nur bewahrt und erforscht, sondern bewusst
sichtbar gemacht und teilweise in die Dramaturgie des Muse-
umsbesuchs eingebunden werden.

Zudem sollen die Besucher punktuell unverféalschte Ein-
blicke in die Arbeit der Mitarbeiter des NMB erhalten, insbe-
sondere im Bereich der Werkstatten und Praparatorien.

Die Vermittlungsplattform mit Bibliothek, Verleihstelle fir
Sammlungsobjekte und Arbeits- bzw. Prasentationsraumen
bildet ein Herzstlick des neuen Museums.

Die Nutzungen des Naturhistorischen Museums lassen sich

in folgende funktionale Raumgruppen einteilen:

— Eingangsbereich NMB

— Besucherbereiche

— Sammlungen und Archive

— Praparatorien/Werkstatten/ Laboratorien/
Hygienezone

— Verwaltung und Wissenschaft

— Betriebliche Lager

— Anlieferung und Entsorgung.

/ STAATSARCHIV BASEL-STADT (STABS)

Die zentralen Aufgaben des Staatsarchivs wie Beratung,
Ubernahme und Bewertung von Akten, deren Erschliessung
und Lagerung sollen kiinftig sicherer, wirtschaftlicher und
kundenfreundlicher werden. Das bedingt zum einen das
Schaffen von langfristig ausreichenden und sicheren Archiv-

magazinen und zum anderen das Bereitstellen von Arbeits-
platzen und Publikumsrdumlichkeiten mit einer effizienten
und nutzerfreundlichen Infrastruktur.

Eine wesentliche Aufgabe des Neubauprojektes ist es, der
digitalen Wende Rechnung zu tragen, da Unterlagen zuneh-
mend digital produziert, gesichert und genutzt werden. Dies
veréandert die Prozesse im gesamten Archivbereich. Die
Daueraufgabe der Sicherung bleibt bestehen, umfasst neu
aber auch die langfristige Speicherung und Lesbarkeit von
digitalen Daten. Dazu kommen ebenfalls neue Nutzungsfor-
men. Zwar wird Archivgut auch kinftig noch tiberwiegend in
analoger Form vorliegen und studiert werden, denn es ist
aus Kostengriinden nicht méglich, die bestehenden analo-
gen Archivalien umfassend zu digitalisieren. Zugleich wéachst
aber stetig der Anteil von Unterlagen, die nur noch in digita-
ler Form ins Archiv gelangen und folglich auch nur digital ge-
nutzt werden kénnen.

Der traditionelle Lese- und Studiersaal des Staatsarchivs
funktioniert kiinftig als multimedial-hybrider Informations-
raum. Er erméglicht abgestufte Nutzungen, vom Surfen auf
Webplattformen lber das Recherchieren in Bildbénden bis
zum Entziffern von Manuskripten. So wird die Nutzbarkeit
des Angebots ergadnzender Informationsmittel verbessert.
Dieses reicht von Nachschlagewerken und Hintergrundlite-
ratur Uber Dokumentationen und Karteien bis hin zu Web-
Ressourcen.

Die Nutzungen des Staatsarchivs lassen sich in folgende
funktionale Raumgruppen einteilen:

- Eingangsbereich StABS

— Benutzung

— Magazine

— Werkstétten

— Verwaltung

— Betriebliche Lager

— Anlieferung und Entsorgung

— Ubernahme und Entsorgung.

~ GEMEINSAME NUTZUNG

Die Teilnehmer hatten die Aufgabe, in ihrem Beitrag neben
dem inhaltlichen und kulturellen Mehrwert der Zusammenle-
gung auch die moglichen Synergien im Bereich Infrastruktur
und Betrieb auszuloten. Folgende Fléachen standen dafiir zur
Verfligung:

— Auditorium und Nebenrdume

— Café und Nebenrdume

— Sitzungszimmer

— Bereiche Hauswart

— Allgemeine betriebliche Lagerflachen

— Anlieferung und Entsorgung

— Gebaudetechnik.



Aufgabe

Stédtebau und Architektur

Im Rahmen des Stadtentwicklungsprozesses ProVolta®, in-
nerhalb dessen fiir das Gebiet vom Voltaplatz bis zum Bahn-
hof St.Johann die planungsrechtlichen Vorlagen erarbeitet
wurden, erhielt der Teilbereich C2 des Projektperimeters
eine besondere Bedeutung. Hier wurde planungsrechtlich
die Méglichkeit geschaffen, ein Volumen mit einer maxima-
len Hohe von 40m zu erstellen, welches den Vogesenplatz
jenseits des Luzernerring-Viadukts an seinem sudlichen Ende
begrenzt und so die stadtrdumlich trennende Wirkung des
Verkehrsbauwerks mindert. Der Teilbereich C3 wurde als
Fortsetzung der Randbebauung entlang der Bahnlinie bis zur
Einmiindung der Gasstrasse definiert.

Den Teilnehmern des Wettbewerbs war die Anordnung des
geforderten Gesamtvolumens innerhalb der Mantellinie frei-
gestellt, jedoch unter Beriicksichtigung der Beschrénkung
der oberirdischen BGF. Es war gefordert, einen gemeinsa-
men Gebaudekomplex zu entwerfen, bei welchem die Iden-
titdten der beiden Institutionen klar gewahrt werden. Weder
die Lage der beiden Institutionen auf dem Grundstiick noch
die Art ihrer baulichen Néhe zueinander waren vorgegeben.

Verkehrserschliessung

Der frihere Giiterbahnhof St.Johann ist heute ein S-Bahn-
hof fir die Zugverbindung in Richtung Saint-Louis (Euro-
Airport) / Mulhouse (F), welcher mit dem geplanten Ausbau
der Regio-S-Bahn weiter an Bedeutung fiir das Quartier ge-
winnen wird. Seit 2009 ist der S-Bahnhof ausserdem mit ei-
ner Tramhaltestelle auf dem Vogesenplatz an das Netz der
Basler Verkehrsbetriebe angeschlossen. Aufgrund der guten
Erschliessung des Perimeters durch den 6ffentlichen Ver-
kehr waren keine Parkplatze fir Besucher gefordert.

Energie und Nachhaltigkeit

Der Neubau soll umweltschonend und energieeffizient er-
stellt und betrieben werden. Es war ein innovatives, 6kolo-
gisch und 6konomisch optimiertes Energiekonzept mit ganz-
heitlicher Betrachtung gefordert, eine Zertifizierung nach
MINERGIE-P-ECO wird angestrebt. Sollte diese nicht er-
reichbar sein oder eine bessere Lésung verhindern, muss die
Qualitat im Bereich Nachhaltigkeit Gber andere Instrumente
gesichert werden.

Wirtschaftlichkeit/Kosten

Eine hohe Wirtschaftlichkeit in der Erstellung sowie in Unter-
halt und Betrieb waren durch die Konzeption des Gebaudes
sicherzustellen. Die Teilnehmer wurden angehalten, nebst der
Einhaltung eines definierten Kostenrahmens ein optimiertes
Verhéltnis zwischen Hauptnutzflache und Geschossflache
anzustreben.

Wichtige Rahmenbedingungen

Umweltrechtliche Auflagen

Im Zusammenhang mit der Planung des Herzstlicks der Re-
gio-S-Bahn Basel (Durchmesserlinie) sieht der kantonale
Richtplan einen Vierspurausbau der Bahnlinie vor, wodurch
die Geleise bis zu einem Abstand von 3,5 m an die Parzelle he-
rangefiihrt werden kénnen. Da sich Immissionen wie Eisen-
bahnlarm, nichtionisierende Strahlung, Bremsstaub, Fahrlei-
tungsabrieb und Erschiitterungen infolgedessen verschérfen
werden, musste darauf bereits in der Planung reagiert werden.
Insbesondere der Problematik der nichtionisierenden Strah-
lung war durch eine Anordnung der sténdigen Arbeitsplatze
ausserhalb des mit 9 m ab gleisseitiger Perimetergrenze defi-
nierten Kontrollabstands Rechnung zu tragen.

Storfall

Bahnlinien, Uber die wie auf der Strecke Basel —Saint-Louis

geféhrliche Giter transportiert werden, unterstehen der Stor-

fallverordnung. Fur publikumsintensive Nutzungen wie das

Naturhistorische Museum mussen zum Schutz vor Gefahren

durch Zwischenfalle auf den Geleisen bauliche Vorkehrungen

getroffen werden. Entsprechende Empfehlungen und Auf-
lagen formuliert die Kontrollstelle fir Chemie- und Biosicher-
heit (KCB).

Im Kern beziehen sich die notwendigen baulichen Schutz-
massnahmen darauf, dass bei einem Zwischenfall auf den
Schienen die Sicherheit der anwesenden Personen gewahr-
leistet, eine Selbstrettung von exponierten Personen sicher-
gestellt und das Eingreifen von Rettungsdiensten ermdglicht
wird. Auf der Stufe Wettbewerb waren im Wesentlichen fol-
gende Schutzmassnahmen massgeblich:

— Beschrankung von Grosse und Anzahl der Fassaden-
6ffnungen auf der Bahnseite, insbesondere im Bereich
von Fluchtwegen und publikumsintensiven Nutzungen.
Hier muss die gleisseitige Gebaudehiille bei einem
Zwischenfall Schutz bieten.

— Notwendige Fluchtwege nur in Richtung der bahn-
abgewandten Seite

— Aussere Aufenthaltsbereiche fiir grossere Personen-
zahlen in Distanz zu den Geleisen.

Grundwasser

Der mittlere Grundwasserspiegel befindet sich rund 13,5m,
der Hochwasserspiegel etwa 12,5m unter Gelandeniveau.
Das Grundwasser muss 1m tber HW-Kote mit einer Isolation
gegen den Eintrag von Warme geschiitzt werden.
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Beurteilungskriterien

Organisation

Beim Wettbewerb kamen folgende Beurteilungskriterien zur
Anwendung:

— Stadtebauliche und architektonische Qualitéat und
Préasenz

— Erfullung der funktionellen Kriterien (Raumprogramm,
Funktionsablaufe, Klima, Sicherheit)

— Energie- und Ressourcenbedarf sowie Einsatz 6ko-
logischer Materialien

— Wirtschaftlichkeit bezuglich Investitions-, Betriebs- und
Lifecycle-Kosten.

Die Reihenfolge der Kriterien bedeutete keine Gewichtung.
Das Preisgericht hat aufgrund der aufgefiihrten Kriterien
eine Gesamtbewertung vorgenommen.

Blick von der Luzernerring-
Briicke auf das Gleisfeld und
das dahinterliegende Areal

Auftraggeber
Kanton Basel-Stadt

Eigentimervertretung
Finanzdepartement Basel-Stadt,
Immobilien Basel-Stadt

Baufachvertretung
Bau- und Verkehrsdepartement Basel-Stadt,
Stadtebau & Architektur, Hochbauamt

Nutzervertretung
Prasidialdepartement Basel-Stadt,
Abteilung Kultur

Wettbewerbsbegleitung

Stephanie Laufs, Projekt Managerin, Hochbauamt

Mahnaz Jahrudi-Brunkhorst, Elisa Schwartz-Uppendieck,
Benjamin Hanzi, Planconsult

Wettbewerbssekretariat
Monique Chopard, Sekretariat Hochbauamt
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Informationen zum Verfahren

Formelle Bestimmungen

Verfahren

Zur Erlangung eines qualitativ hochstehenden Projektvor-
schlags und zur Evaluierung eines Generalplanerkernteams
wurde ein einstufiger anonymer Projektwettbewerb im se-
lektiven Verfahren (Praqualifikation) durchgefihrt. Es war
die Option vorgesehen, falls notwendig den Wettbewerb
mit einer anonymen Bereinigungsstufe von Projekten der
engeren Wahl zu ergénzen.

Das Preisgericht wahlte im Praqualifikationsverfahren aus
125 zugelassenen Bewerbungen 22 Teams zur Teilnahme
am Projektwettbewerb aus, darunter zwei im Sinne der
Nachwuchsférderung zugelassene Teams. Ersatzteams wa-
ren nicht vorgesehen.

Zur Teilnahme berechtigt waren Teams mit Wohn- und Ge-
schéftssitz in der Schweiz oder einem Vertragsstaat des
GATT/WTO-Ubereinkommens, soweit dieser Staat das Ge-
genrecht gewahrt.

Teambildung

Fur die Zulassung zum Wettbewerb war die Bildung von Pro-
jektteams gefordert, bei denen folgende Fachdisziplinen
zwingend vertreten sein mussten:

— Architektur (federfihrend)

— Gesamtleitung/ Projektmanagement

— Bauingenieurwesen

— Gebaudetechnik /Energie (HLKKSE, MSR).

Preissumme und Anké&ufe

Fur Preise und allféllige Ankédufe im Rahmen des Projekt-

wettbewerbs stand dem Preisgericht eine Gesamtpreissum-

me von CHF 510000.— exkl. MwSt. (inkl. feste Entschadi-

gung von min. CHF 12000.- pro Teilnehmer) zur Verfiigung.
Es war definiert, dass eine allféllige anonyme Bereini-

gungsstufe separat entschadigt werden muss.

Teilnehmende Teams

Das Preisgericht hat anlasslich der Jurysitzung vom 30. Juni
2014 aus 125 Bewerbungen folgende 22 Teams (nur feder-
fihrende Firma genannt) ausgewahlt:

A. Gigon/M. Guyer dipl. Arch. ETH / BSA /SIA AG,

ZUrich

— Architekt Krischanitz ZT GmbH, Zirich

— ARGE Christian Kerez / Caretta + Weidmann Generalpla-
ner AG, ZUrich

— ARGE jessenvollenweider Kuehn Malvezzi, Basel

— ARGE Ortner &Ortner Baukunst /Caretta + Weidmann
Generalplaner AG, Berlin (D)

— Barozzi/ Veiga GmbH, Chur

— BIG - Bjarke Ingels Group, Kopenhagen (DK)

— Buchner Briindler AG Architekten BSA, Basel

— Caruso St John Architects AG, Zrich

— Diller Scofidio + Renfro, New York (USA)

— Durisch + Nolli Architetti Sagl, Massagno

— EMZ2N Architekten AG, ETH SIA BSA, Zirich

— Emilio Tufion Arquitectos / Tufion & Ruckstuhl Architek-
ten GmbH, Rischlikon

— Harry Gugger Studio Ltd, Basel

— HHF + Johnston Marklee, Basel

— LIN Labor Gesellschaft von Architekten MBH, Berlin (D)

- MADE IN, Genf

— Miller & Maranta AG, Basel

— Tatiana Bilbao Associates GmbH, Basel

— Xaveer De Geyter Architects b.v.b.a., Brissel (BE)

Nachwuchsteams
— Ciriacidis Lehnerer Architekten GmbH, ZUrich
— Sauter von Moos Architekten ETH/SIA GmbH, Basel
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Informationen zum Verfahren

Preisgericht

Fachpreisrichter

Thomas Blanckarts (Vorsitz), Architekt, Leiter Hoch-
bauamt

Prof. Emanuel Christ, Christ & Gantenbein, Basel

Jirg Degen, Raumplaner, Leiter Arealentwicklung und
Nutzungsplanung, Planungsamt

Prof. Roger Diener, Diener & Diener Architekten, Basel
Prof. Dr. Mario Fontana, Prof. Baustatik und Konstruk-
tion ETHZ, Zurich

Herbert A.Hediger, Hediger und Partner Haustechnik
AG, Zurich

Prof. Barbara Holzer, Holzer Kobler Architekturen, Zurich
Christian Mehlisch, Architekt, Leiter Verwaltungsver-
mogen, Immobilien Basel-Stadt

Ersatz Fachpreisrichter

Thomas Fries, Architekt, Stv. Leiter Hochbauamt

Sachpreisrichter

Der Sachpreisrichter Herr Prof. Dr. Johannes Vogel, Gene-
raldirektor des Museums fiir Naturkunde Berlin konnte am
Verfahren nicht teilnehmen und wurde durch Frau Jeannette

Esther Baur, Staatsarchivarin, Staatsarchiv Basel-Stadt
Philippe Bischof, Leiter Abteilung Kultur, Présidial-
departement

Prof. Dr. Christian A. Meyer, Direktor Naturhistorisches
Museum Basel

Dr. Guy Morin, Regierungsprasident, Prasidialdepar-
tement

Dr. Gerd Schneider, Sopra Steria Consulting, Hamburg
Prof. Dr. Philip Ursprung, Prof. Kunst- und Architektur-
geschichte ETHZ, Zurich

Jeannette Voirol, Stv. Leiterin Abt. Kultur, Prasidial-
departement

Voirol ersetzt.

Vorprifer und Experten (nicht stimmberechtigt)
Hans Bossler, Experte Storfallbetrachtung, Kontrollstelle

fur Chemie- und Biosicherheit

Bruno Buser, Experte Kostenplanung, Fuhr Buser Partner

BauOekonomie, Basel

Marcus Diacon, Experte Nachhaltigkeit, Amt fur Umwelt

und Energie

Marc Eschenbacher, Vertreter SBB, Senior Netz-
entwickler SBB AG

Marc Février, Planungsamt

Angelos Gerasimou, Experte Arbeitssicherheit und
Gesundheitsschutz, AWA

Michael Hissle, Experte Gebaudetechnik, Stokar +
Partner AG, Basel

Daniel Isler, Nutzervertreter, Staatsarchiv Basel-Stadt
Mahnaz Jahrudi-Brunkhorst, externe Verfahrens-
begleitung, Planconsult, Basel

Stephanie Laufs, Leiterin Vorprifung, Hochbauamt
Robert Neher, Experte Gewasserschutz, Amt fur
Umwelt und Energie

Mary Odenbach, Bauinspektorat

Guido Schnegg, Experte hindernisfreies Bauen,
Pro Infirmis Basel-Stadt

Prof. Dr. Harald Schuler, Experte Bauingenieurwesen,
FHNW Muttenz

Elisa Schwartz-Uppendieck, externe Verfahrens-
begleitung, Planconsult, Basel

Baharak Tajbakhsh, Abteilung Kultur, Prasidial-
departement

Basil Thirring, Nutzervertreter, Naturhistorisches
Museum Basel

Thomas Wohlrab, Experte Brandschutz, Gebaude-
versicherung Basel-Stadt

Kai Wressnig, Fachspezialist Gebaudetechnik,
Hochbauamt

13



Vorprufung

Formelle Vorprufung

21 Arbeiten wurden fristgerecht, anonym und im Wesentli-
chen vollsténdig eingereicht. Ein Projekt wurde nicht einge-
reicht. Die Nummerierung der Projekte erfolgte gemass
Eingang der Beitrédge beim Veranstalter. -

Vorprtfungskriterien

~ ERSTE VORPRUFUNG

Erfillung des Raumprogramms und der Nutzeran-
forderungen (gemeinsame Nutzung, NMB, StABS)
Baurechtliche Anforderungen (Projektperimeter,

Projekt 01 — UNAM

Projekt 02 — GKJAAB

Projekt 03 — WUNDERKAMMER

Projekt 04 — VOYAGER

Projekt 05 — SKARABAUS

Projekt 06 — ARCHE NOVA

Projekt 07 — PERIWINKLE

Projekt 08 — ARCHE NOAH

Projekt 09 — ZEITRAUME

Projekt 10 — DAS ENTFALTETE ARCHIV

Projekt 11 — YTOX

Projekt 12 — ENZYKLOPADIE

Projekt 13 — DREADNOUGHTUS

Projekt 14 — ZASAMANE

Projekt 15 — RESIDUUM

Projekt 16 — MCC_1821

Projekt 17 — DAS SCHWERE IST DES LEICHTEN
WURZELGRUND

Projekt 18 — COLLECTIVE COLLECTION

Projekt 19 — PANOPTIKO — ARCHIV DES LEBENS

Projekt 20 — 1,1,2,3,5,8,13,21

Projekt 21 — JONAS

Formelle Vorprtfung

Es gab folgende kleinere Verstésse:

— Bei einzelnen Beitragen fehlten Konzepterlauterungen,
insbesondere zum Brandschutz.

— Im Projekt UNAM wurden die Grundrisse teilweise im
M 1/500 statt 1/200 dargestellt.

— Im Projekt DAS ENTFALTETE ARCHIV fehlten samt-
liche Flachenangaben (Soll- statt Ist-Angaben in den
Planen).

Fachliche Vorprufung

Die eingereichten Projekte wurden gemaéss den im Wettbe-
werbsprogramm und der Fragenbeantwortung gestellten
Anforderungen durch die im Programm genannten Experten
detailliert gepruft. Die Vorprifungsergebnisse wurden dem
Preisgericht als Vorprifungsbericht zur Verfiigung gestellt
und anhand der Projekte zu Beginn des ersten Jurytages
kurz erlautert.

Sieben Projekte der engeren Wahl wurden zwischen
dem zweiten und dritten Jurytag vertiefend geprift. Die Er-
gebnisse der zweiten Vorpriufung wurden dem Preisgericht
ebenfalls als Bericht zur Verfligung gestellt und zu Beginn
des dritten Jurytages erldutert.

Servitute)

Planungsrechtliche Anforderungen
(Einhaltung BGF-Begrenzung, Mantellinie)
Hindernisfreies Bauen
Brandschutz

Storfallvorsorge

Arbeitsrecht

Energie / Okologie
Grundwasserschutz
Wirtschaftlichkeit

Statik

Gebaudetechnik

/ ZWEITE VORPRUFUNG

Gesamtkosten

Lebenszykluskosten

Mengenausmass GF und GV nach SIA 416
Uberschreitung der zuldssigen BGF auf
Grundlage des bereinigten Ausmasses
Vertiefung Storfallvorsorge und nicht-
ionisierende Strahlung
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Beurteilung

Erster Jurytag

Das Preisgericht tagte am 5. und 6. Februar sowie am 27.
Mérz 2015. Der Sachpreisrichter Herr Prof. Dr. Johannes Vo-
gel musste sich fir alle Tage entschuldigen und wurde im ge-
samten Verfahren durch Frau Jeannette Voirol ersetzt.

Zulassung zur Beurteilung

Das Preisgericht beschloss auf Antrag der Vorpriifer, alle 21
Projekte zur Beurteilung zuzulassen, da alle Beitréage recht-
zeitig und vollsténdig eingetroffen sind, das Gebot der Ano-
nymitat eingehalten wurde und bei keinem Beitrag Hinweise
auf unlautere Absichten festgestellt wurden.

Zulassung zur Preiserteilung

Das Preisgericht nahm Kenntnis von den Ergebnissen der
ersten Vorprifung und beschloss einstimmig, drei Projekte
von der Preiserteilung auszuschliessen, da Verstésse gegen
wesentliche,im Wettbewerbsprogramm definierte planungs-
rechtliche Anforderungen festgestellt wurden:

Projekt 01 — UNAM

Massive Uberschreitung der zuldssigen oberirdischen BGF
Projekt 06 — ARCHE NOVA

Massive Uberschreitung der zuldssigen oberirdischen BGF
Projekt 21 — JONAS

Uberschreitung der vorgegebenen Mantellinie

Erster Rundgang

Vor dem ersten Rundgang wurden die Projekte auf 6 Jury-
gruppen aufgeteilt und durch diese eingehend studiert. Im
ersten gemeinsamen Wertungsrundgang stellten die jeweili-
gen Gruppen die Projekte dem Plenum vor. Anschliessend
wurden die Projekte intensiv diskutiert und folgende drei Bei-
trdge ausgeschieden, welche in Bezug auf die in der Auslo-
bung genannten Hauptkriterien am wenigsten tberzeugten:

Projekt 09 — ZEITRAUME

Projekt 15 — RESIDUUM

Projekt 17 — DAS SCHWERE IST DES LEICHTEN
WURZELGRUND

Zweiter Rundgang

Die Sitzung wurde mit einem zweiten Wertungsrundgang
fortgesetzt, in dem Uber die verbliebenen Arbeiten unter Ab-
wagung aller in der Auslobung genannten Kriterien diskutiert
und Uber deren Verbleib im Verfahren abgestimmt wurde.
Folgende Projekte wurden daraufhin einstimmig im zweiten
Rundgang ausgeschieden:

Projekt 05 — SKARABAUS

Projekt 08 — ARCHE NOAH

Projekt 18— COLLECTIVE COLLECTION

Projekt 19 — PANOPTIKO — ARCHIV DES LEBENS
Projekt 21 — JONAS

Damit verblieben nach dem ersten Jurytag folgende 13 Ar-
beiten im Verfahren fir die weitere und vertiefte Beurteilung:

Projekt 01 — UNAM

Projekt 02 — GKJAAB

Projekt 03 — WUNDERKAMMER
Projekt 04 — VOYAGER

Projekt 06 — ARCHE NOVA
Projekt 07 — PERIWINKLE
Projekt 10 — DAS ENTFALTETE ARCHIV
Projekt 11 — YTOX

Projekt 12 — ENZYKLOPADIE
Projekt 13 — DREADNOUGHTUS
Projekt 14 — ZASAMANE

Projekt 16 — MCC_1821

Projekt 20 — 1,1,2,3,5,8,13,21
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Beurteilung

Zweiter Jurytag

Dritter Rundgang

Im dritten Wertungsrundgang wurden die Stérken und
Schwachen der verbleibenden Projekte im Plenum erneut
intensiv studiert und diskutiert. Es wurden weitere sieben
Projekte ausgeschieden, die im Vergleich zu den anderen
unter Berlicksichtigung der Beurteilungskriterien weniger
zu Uberzeugen vermochten:

Projekt 02 — GKJAAB

Projekt 03 — WUNDERKAMMER
Projekt 06 — ARCHE NOVA

Projekt 10 — DAS ENTFALTETE ARCHIV
Projekt 11 — YTOX

Projekt 13 — DREADNOUGHTUS
Projekt 16 — MCC_1821

Kontrollrundgang

In einem Kontrollrundgang wurden nochmals alle Wettbe-
werbsbeitrage betrachtet. Es wurden keine Riickkommens-
antrdge zu den Entscheiden aus den ersten drei Rund-
géngen gestellt. Es wurde jedoch beantragt, das Projekt
06 — ARCHE NOVA (ausgeschieden im dritten Rundgang)
zuséatzlich zu den Projekten der engeren Wahl im Rahmen
der zweiten Vorprifung vertieft zu untersuchen und zu be-
schreiben.

Engere Wahl
Damit verblieben folgende sechs Projekte in der engeren
Wahl und waren fir die weitere Beurteilung zugelassen:

Projekt 01 — UNAM

Projekt 04 — VOYAGER
Projekt 07 — PERIWINKLE
Projekt 12 — ENZYKLOPADIE
Projekt 14 — ZASAMANE
Projekt 20 — 1,1,2,3,5,8,13,21

Zuséatzlich vertieft geprift und beschrieben wurde:
Projekt 06 — ARCHE NOVA

Die Jury hielt fest, dass mit den Projekten 01 — UNAM und
06 — ARCHE NOVA zwei Projekte vertieft gepriift werden,
welche aufgrund grober Verstdsse gegen das Wettbewerbs-
programm von der Preiserteilung ausgeschlossen sind. Sie
kénnen nur mit einem Ankauf gewtrdigt und nur mit einem
einstimmigen Juryentscheid auf den ersten Rang gesetzt
werden.

Dritter Jurytag

Zu Beginn des dritten Jurytages am 27. Marz 2015 wurden
die Mitglieder des Preisgerichts Uber die vertiefte Vorpri-
fung zu den Themen Gesamtkosten /Lebenszykluskosten,
Mengenausmass GF und GV, Uberschreitung der zulassigen
BGF auf Grundlage des bereinigten Mengenausmasses,
Storfallvorsorge und nichtionisierende Strahlung informiert.
Die Projekte der engeren Wahl sowie das zusatzliche Projekt
06 — ARCHE NOVA wurden anhand der Projektbeschriebe
der Fachpreisrichter und der Berichte der Experten noch-
mals im Plenum vorgestellt und diskutiert.

Kontrollrundgang

Aufgrund eines Rickkommensantrags wurde mittels Mehr-
heitsentscheid beschlossen, dass das Projekt 06 — ARCHE
NOVA wegen seines wertvollen Beitrags zur architekto-
nisch-stédtebaulichen Diskussion wieder zur Rangierung
zugelassen wird. Das Projekt 01 — UNAM wurde im gleichen
Zuge in den dritten Rundgang zurlickgestuft.

Provisorische Rangierung
Aufgrund der Erkenntnisse der Diskussion wurden die Pro-
jekte provisorisch wie folgt rangiert:

3.Rang  Projekt 12 — ENZYKLOPADIE
4.Rang Projekt 20 — 1,1,2,3,5,8,13,21
5.Rang Projekt 06 — ARCHE NOVA
6.Rang Projekt 04 — VOYAGER

Die Projekte ZASAMANE und PERIWINKLE stachen auf-
grund ihrer sorgfaltigen stéadtebaulichen Setzung, ihrer Qua-
litdten im architektonischen Ausdruck und der geschickten
Antworten auf einzelne funktionelle Anforderungen heraus.

Empfehlung zur Uberarbeitung

Da die beiden bestbewerteten Projekte trotz tiberragender
Qualitdten entscheidende Fragen offenliessen, setzte die
Jury mit grosser Mehrheit den Entscheid tber die definitive
Rangierung und Preisgelderteilung aus. Sie beschloss nach
grundlicher Abwégung gegenuber anderen Mdglichkeiten,
die Projekte

Projekt 07 — PERIWINKLE
Projekt 14 — ZASAMANE

gemass der im Wettbewerbsprogramm formulierten Option
zu einer anonymen, entschadigten Bereinigungsstufe einzu-
laden. Das Preisgericht beschloss die Zusammenstellung ei-
nes spezifischen, schriftlich formulierten Anforderungskata-
logs fiir jedes Team und die Ubermittlung desselben durch
eine Vertrauensperson zur Einhaltung des Anonymitéts-
gebots.

Bestéatigungsrundgang
Das Preisgericht betrachtete abschliessend nochmals alle
Projekte und bestétigte die geféllten Entscheide.
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Projektlberarbeitung

Anforderungen

Die Teams PERIWINKLE und ZASAMANE wurden lber ein
Treuhandbiiro zur Uberarbeitung ihrer Projekte eingeladen.

Die Bedingungen des Wettbewerbsprogramms galten auch
fur die Projektiiberarbeitung.

In individuellen Anforderungskatalogen wurden die pro-
jektspezifischen Qualitdten und Mangel formuliert und die
zu Uberarbeitenden Belange beschrieben. Den Teilnehmer
wurde eine Fragerunde zur Klarung der gestellten Aufgabe
angeboten.

Die Uberarbeitung umfasste die anonyme Abgabe samtli-
cher Plane, Beschriebe und Berechnungen. Ein Modell war
nicht gefordert. Jedem Team wurde eine feste Entschadi-
gung von CHF 40000.- zugesprochen.

Im Wesentlichen waren folgende Aufgaben formuliert worden:

PERIWINKLE

~ TECHNISCHE ANFORDERUNGEN

Darstellung von konstruktiven und technischen Lésungen

insbesondere fiir

— die auskragenden Gebaudeteile

— die Fuhrung der Gebaudetechnik (Klimatisierung, Licht,
Brandschutz...)

— den sommerlichen Warmeschutz

~NUTZERANFORDERUNGEN NMB

— Verbessern und Trennen der internen und externen
Erschliessung

— Ermdéglichen eines Ausstellungsrundgangs unter
Einbezug der einsehbaren Sammlungsbereiche

— Verlegen der Vermittlungsraume in den Tageslicht-
bereich

— Verteilen der Werkstatten und Praparatorien auf
maximal 2 — 3 Geschosse

— Verbessern der Raumdimensionen der Werkstatten

— Ermaéglichen von Einblicken in Teilbereiche der
Werkstatten

~NUTZERANFORDERUNGEN STABS
— Verbinden Lesesaal und Magazine durch Warenlift
— Verlegen Transfer BackOffice zum Lesesaal

/BAURECHTLICHE ANFORDERUNGEN

— Verlegen der Zufahrt Anlieferung auf den Projekt-
perimeter

— Bertuicksichtigen der Anforderungen Stoérfallvorsorge

ZASAMANE

// ARCHITEKTUR

— Klérung der Hierarchie der drei Erschliessungshallen,
insbesondere Uberarbeitung der Rampenhalle

~NUTZERANFORDERUNGEN NMB

— Neukonzeption der innenrdumlichen Erschliessung
und Organisation

— Verbesserung der dramaturgischen Qualitat des
Ausstellungsrundgangs

— Erméglichen von Einblicken in Teile der Sammlungen
und Werkstéatten

— Optimierung der Anordnung und Erschliessung der
Werkstatten

/NUTZERANFORDERUNGEN STABS
— Verbinden Lesesaal und Magazine durch Warenlift

~/BAURECHTLICHE ANFORDERUNGEN

— Bertuicksichtigen der Anforderungen Stoérfallvorsorge

— Anordnen aller standigen Arbeitsplatze ausserhalb des
Kontrollabstands fir nichtionisierende Strahlung
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Vorprufung

Beurteilung

Formelle Vorprtfung
Beide Projekte wurden fristgerecht, anonym und vollstédndig
eingereicht.

Fachliche Vorprufung

Die Beitrage wurden gemass der im Wettbewerbsprogramm
gestellten Aufgabe und der projektspezifischen Anforde-
rungskataloge durch die Experten detailliert gepruft. Die Er-
gebnisse der Vorprifung wurden in einer Vorpriufungsmat-
rix aufgelistet und in einem Kurzbericht beschrieben.

Die Beurteilungskriterien der fachlichen Vorprifung waren
die gleichen wie bei der ersten Jurierungsstufe. Vertieft un-
tersucht wurden die in den projektspezifischen Anforde-
rungskatalogen formulierten Uberarbeitungsauftrage. Die
Geschossflachen und Volumen wurden nach SIA 416 konso-
lidiert und die Gesamtkosten analog zur zweiten Jurierungs-
stufe durch einen externen Kostenplaner geschétzt.

Die Ergebnisse der Vorpriifung wurden den Mitgliedern des
Preisgerichts zu Beginn des vierten Jurytages durch die
Projektleitung erldutert und in einer Dokumentation zur
Verfligung gestellt.

Vierter Jurytag

Fur die Beurteilung der Projektiiberarbeitung war ein Jurytag
am 29. Juni 2015 vorgesehen. Der Fachpreisrichter Herr Prof.
Dr. Mario Fontana musste sich entschuldigen und wurde
durch Herrn Thomas Fries ersetzt.

Resultate der Vorprtfung

Zu Beginn des vierten Jurytages wurden die Ergebnisse der
formellen und fachlichen Vorprifung durch die Projektlei-
tung vorgestellt. Beide Projekte haben die Uberarbeitungs-
auftrdge zur Kenntnis genommen und ihre Projekte auf ei-
nem hohen Niveau positiv weiterentwickelt.

Kenntnisnahme der Uberarbeitung

Nach der individuellen Kenntnisnahme der Pléne und Be-
schriebe wurden die Projekte durch zwei Fachpreisrichter
vorgestellt. Dabei wurden insbesondere die getroffenen
Massnahmen und die Verdnderungen gegeniiber dem Pro-
jektstand aus der zweiten Jurierungsstufe analysiert und in
einer Diskussion bewertet.

Wertungsrundgang

In gemischt aus Sach- und Fachpreisrichtern zusammenge-
setzten Gruppen wurden anschliessend die Qualitdten und
Mangel der Projekte in Hinblick auf Stadtebau und Architek-
tur, Funktionalitédt, Energie-/Ressourcenbedarf und Wirt-
schaftlichkeit intensiv diskutiert und das Entwicklungspo-
tenzial beurteilt.

Die vertiefte Diskussion im Gremium vervollstéandigte die
Einschatzung der zusammengetragenen Kriterien.
Aufgrund der Bewertung der stadtebaulichen, architek-
tonischen, funktionalen, betrieblichen, energetischen und
wirtschaftlichen Kriterien wurde das Projekt 14 — ZASAMA-
NE mit grosser Mehrheit auf den ersten Rang gesetzt und
zur Weiterbearbeitung und Ausfiihrung empfohlen. Das Pro-
jekt Projekt 07 — PERIWINKLE kam auf den zweiten Rang.

Kontrollrundgang
Die Rénge drei bis sechs wurden bestatigt.

Definitive Rangierung

1.Rang 1. Preis ZASAMANE
2.Rang. 2. Preis PERIWINKLE
3.Rang.”3.Preis ENZYKLOPADIE
4.Rang. 4. Preis 11,2,3,5,8,13,21
5.Rang“1.Ankauf ARCHE NOVA
6.Rang. 5. Preis VOYAGER

Fur Preise, Ankdufe und Entschadigungen stand eine Ge-
samtpreissumme von CHF 510000.- exkl. MwSt. zur Verfi-

gung.
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Empfehlung
und Weiterbearbeitung

Aufgrund der hohen Qualitat der eingereichten 21 Pro-
jekte entschied die Jury, die im Wettbewerbsprogramm de-
finierte feste Entschadigung von min. CHF 12000.- auf CHF
15000.- pro Beitrag zu erhéhen. Die feste Entschadigung fiir
den nicht eingereichten Beitrag wird nicht ausbezahlt. Somit
steht eine Preissumme von CHF 195 000.- zur Verfiligung.

Verteilung der Preissumme

1.Rang ZASAMANE CHF 50000.-
2.Rang PERIWINKLE CHF 45000.-
3.Rang ENZYKLOPADIE CHF 35000.-
4.Rang 11,2,3,5,813,21 CHF 30000.-
5.Rang ARCHE NOVA CHF 25000.-
6.Rang VOYAGER CHF 10000.-

Fur die Projektiiberarbeitung werden die Teams ZASAMA-
NE und PERIWINKLE zuséatzlich pauschal mit CHF 40000.—
entschéadigt.

Couvertoffnung
Nach erfolgter Rangierung und der Preisgeldverteilung
ergab die Couvert6ffnung folgende Verfasser:

1.Rang 1. Preis

ZASAMANE

EM2N | Mathias Miller | Daniel Niggli | Architekten AG |
ETH I SIA 1 BSA, Zirich

2.Rang. 2. Preis

PERIWINKLE

Ciriacidis Lehnerer Architekten GmbH, Zrich
Nachwuchsteam

3.Rang.3.Preis
ENZYKLOPADIE
Caruso St John Architects AG, ZUrich

4.Rang.”4.Preis
11,2,3,5,8,13,21
LIN Labor Gesellschaft von Architekten MBH, Berlin (D)

5.Rang. 1. Ankauf

ARCHE NOVA

ARGE Ortner & Ortner Baukunst/ Caretta +
Weidmann Generalplaner AG, Berlin (D)

6.Rang. 5. Preis
VOYAGER
Barozzi/Veiga GmbH, Chur

Das Preisgericht empfiehlt der Bauherrschaft das Projekt
ZASAMANE zur Weiterbearbeitung unter Beriicksichtigung
der Ergebnisse der Vorprifung, der Projektkritik und der
folgenden Aspekte:

— Die Qualitaten der inneren Organisation von Museum
und Staatsarchiv, der klaren Entflechtung der Institu-
tionen und der Funktionalitédt der gemeinsamen Be-
reiche sind beizubehalten.

— Die grossflachige murale Fassadenbeschriftung bietet
aus Sicht der Jury keinen gestalterischen Mehrwert.
Auf sie sollte verzichtet werden.

— Die Darstellungen zur Materialisierung konnten in
der Uberarbeitung weniger liberzeugen. Eine Riickkehr
zum urspriinglichen Ausdruck ist zu prufen.

— Bei der phasengerechten Bearbeitung der (Neben-)
Raume in den Untergeschossen miissen Optimierungen
gesucht werden. Das unterirdische Volumen
kann keinesfalls vergrossert werden.

— Die vorgegebenen Zielkosten fiir das Gebaude
sind bei allen zu treffenden Massnahmen von allen
Beteiligten einzuhalten.
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Wirdigung

Ein schmales, langgezogenes Grundstiick mit teilweise weit-
reichenden Rahmenbedingungen, ein anspruchsvolles Raum-
programm, der explizite Wunsch, bauliche Synergien von
zwei sehr unterschiedlichen Institutionen auszuweisen: Dem
Preisgericht war seit den ersten gemeinsamen Formulierun-
gen des Wettbewerbsprogramms wohl bewusst, dass diese
Aufgabe ein sehr hohes Mass an Komplexitat aufweist.

Die Vielzahl an unterschiedlichen Lésungsanséatzen, wel-
che die praqualifizierten Teams ausgearbeitet haben, ist
Uiberraschend und erfreulich zugleich. Dank diesem weiten
Facher von Projektvorschlagen konnten das Potenzial ver-
schiedener stadtebaulicher Setzungen und diverser typologi-
scher Grundstrukturen und ihre Funktionalitat fir die beiden
grossen und unterschiedlichen Institutionen verglichen und
beurteilt werden. Nach drei intensiven Jurytagen und sorgfal-
tigem Abwagen entschied das Preisgericht sehr klar, die im
Wettbewerbsprogramm formulierte Option einer anonymen
Uberarbeitung einzuldsen. Dieser Entscheid ist zu grossen
Teilen in der erwadhnten Komplexitét begriindet.

Das Ergebnis dieser Weiterbearbeitung bestétigt die
Richtigkeit des Entscheides. Die vertiefte und sehr enga-
gierte Weiterbearbeitung erzeugte in den beiden Projekten
eine deutlich héhere Qualitdt. Die Reaktionen der beiden
Teams auf die individuelle Kritik von Nutzern, Experten und
Preisrichtern bot dann eine sehr solide Basis fiir eine intensi-
ve und breite Diskussion und finale Beurteilung durch das
Preisgericht.

Aus Sicht des Ortes, des Quartiers und der Stadt liefert
das Siegerprojekt einen qualitdtvollen weiteren Baustein zu
jener Entwicklung, die im Nachgang zur Erstellung der un-
terirdischen Stadtautobahn mit dem Umbau der umliegen-
den Quartiere und der Stadtreparatur begann. Aus Sicht des
Eigentiimers wurde bestatigt, dass dieses anspruchsvolle
Grundstiick mit Weitsicht erstanden wurde und dass an die-
ser Bruchstelle von Quartier und Bahninfrastruktur eine zu-
kunftsgerichtete Perspektive mit &ffentlichen Nutzungen
realisiert werden kann. Aus Sicht der Nutzer liegt ein sehr
breit akzeptiertes und zukunftsfahiges Resultat vor. Und es
konnten verschiedenste Zweifel betr. Grundstiicksform, ge-
meinsamer Infrastruktur u.a.m. vollumfanglich ausgerdumt
werden.

Dies alles ist der Vielfalt der Lésungsvorschlage und der aus-
gesprochenen Sorgfalt aller Projekte zu verdanken. Auch die
sehr detaillierte, engagierte und gut strukturierte Vorpri-
fung hat einen wesentlichen Beitrag geleistet.

Fir den Auftraggeber hat sich das Instrument des Projekt-
wettbewerbs einmal mehr als richtig und gewinnbringend
bewahrt. Trotzdem gilt es fir den Auslober auch zu priifen,
ob fiir die integrale Bearbeitung von solch komplexen Aufga-
benstellungen andere Verfahren (Studienauftrag o.4.) ge-
eigneter wéren.

Abschliessend gilt ein grosser Dank allen teilnehmenden
Teams und allen am Verfahren Beteiligten, die mit ihrer Arbeit
zu diesem erfolgreichen Wettbewerb beigetragen haben.

Thomas Blanckarts
Leiter Hochbauamt Basel-Stadt
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Uberarbeitete Projekte
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Uberarbeitete Projekte

Projekt 14
1.Rang 1. Preis

Architektur

EM2N | Mathias Miller | Daniel Niggli | Architekten AG |

ETH I SIA|1BSA

Josefstrasse 92, 8005 Zurich

Fabian Hormann, Daniel Niggli, Mathias Muller, Mathias Kampmann,
Andrea Landell de Moura, Georgios Eftaxiopoulos, Christian Deis,

Kim Schirmann, Aljosa Kotnjek, Krzysztof Marciszewski, Caroline Vogel

Gesamtleitung

B + P Baurealisation AG
Eggbuhlstrasse 28, 8050 Zurich
Timo Philippen

Fachplaner und Spezialisten

Schnetzer Puskas Ingenieure AG, ZUrich
ahochn AG, Dubendorf

AFC Air Flow Consulting AG, Minchenstein
Gartenmann Engineering AG, Zurich

GKP Fassadentechnik AG, Aadorf
Sudstudio, Stuttgart (D)
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ZASAMANE

BEURTEILUNG UBERARBEITUNG
(ERGANZUNG ZUM BERICHT AUF SEITE 37)

Die Uberarbeitung des Projekts ZASAMANE zeigt eine deut-
liche Verbesserung der innenrdumlichen Organisation. Die
neue zentrale Eingangshalle schafft raumliche Klarheit und
ermoglicht eine gute Orientierung im Geb&ude. Sie gewahr-
leistet eine saubere Entflechtung der gemeinsamen und
spezifischen Bereiche beider Institutionen und ist auch un-
abhangig und 6ffentlich nutzbar.

Die beiden angrenzenden Erschliessungshallen dienen
der klaren Adressbildung fir das Staatsarchiv und das Na-
turhistorische Museum.

Staatsarchiv

Die rdumliche Struktur und Abfolge der Nutzungseinheiten
war in der Uberarbeitung unbedingt beizubehalten. Sie ent-
spricht weiterhin genau den Bedirfnissen.

Die Ablesbarkeit des Staatsarchivs als eigene Institution im
Gesamtgebaude wird als sehr positiv bewertet. Die Lage im
verglasten Dachgeschoss schiitzt vor Einblicken und ge-
wahrleistet eine gute Auffindbarkeit. Die Anordnung der Ins-
titution auf einer Ebene schafft ideale Voraussetzungen fiir
die internen betrieblichen Ablaufe.

Uber die innenraumlichen Qualitaten der einzelnen Berei-
che machen die Verfasser jedoch keine Angaben (eine Aus-
nahme bildet die Darstellung der vertikalen Erschliessungs-
halle). Eine konsequente Weiterfiihrung einer eigenen Iden-
titdt im Innern ist durchaus wiinschenswert.

Naturhistorisches Museum

Mit dem Ersatz der Rampenhalle durch einen neuen, verti-
kalen Erschliessungsraum und der Einflihrung eines zwei-
ten Besuchertreppenhauses wird in der Uberarbeitung die
Grundlage fur eine generelle Neuorganisation des Museums
geschaffen.

Die neu konzipierte innenrdumliche Struktur des Mu-
seums ermdglicht die Trennung von interner und externer
Erschliessung und erzeugt eine enge Nachbarschaft unter-
schiedlicher Museumsbereiche. Reizvolle Blickbeziehungen
zwischen Ausstellungs-, Sammlungs- und Arbeitsraumen er-
moglichen einen abwechslungsreichen Besucherrundgang;
gezielte Ausblicke ins Freie dienen der Orientierung im Ge-
béude.

Der Museumsrundgang ist klar strukturiert. Die Position der
vertikalen Erschliessungsraume ermoglicht vielfaltige Be-
sucherfiihrungen und eine hohe Flexibilitdt des Rundgangs.
Sie werden durch horizontale Erschliessungswege und Vor-
bereiche ergéanzt, welche in die Ausstellungsgestaltung in-
tegriert werden kénnen und den Besuchern beim Ausruhen
wechselnde Ausblicke in die Stadt gewéahren.

Die raumlichen Qualitdten der Ausstellungsrdume sind
weiter zu priifen. Durch den fehlenden Aussenraumbezug in
Ausstellungsrdaumen sind starke architektonische Lésungen
gefragt. Die geforderte Flexibilitat sollte nicht zu einer rdum-
lichen Gleichférmigkeit fihren.

Die in den Visualisierungen dargestellten innenrdumlichen
Qualitdten der Hallen- und Erschliessungsrdume wirken
noch beliebig und erinnern eher an kommerzielle Nutzun-
gen denn an Kulturbauten. Die archaisch wirkenden Raume
(«architecture brute») der Wettbewerbsphase lberzeug-
ten deutlich mehr.

Wirdigung

Der Projektvorschlag besticht nach wie vor durch sein stéd-
tebauliches Konzept und die eindeutige raumliche Zuord-
nung der beiden Institutionen in einem «Haus>».

Die klare Setzung und einfache Gliederung des langge-
streckten Baukoérpers Uberzeugt im stédtebaulichen Kon-
text. Die grossmassstéblichen «Fenster» kommunizieren
die Inhalte des Gebaudes in den Stadtraum und verleihen
beiden Institutionen — dem Staatsarchiv und dem Naturhis-
torischen Museum - ein eigenes Gesicht. Mit der grosszigi-
gen, zentralen Eingangshalle wird ein urbaner Ort geschaf-
fen, der zum Austausch zwischen den Institutionen und dem
Quartier einladt.

Durch die Uberarbeitung hat das Projekt deutlich an funktio-

naler Qualitdt gewonnen und Uberzeugt nun auch in Bezug
auf die rdumliche Organisation des Museums.

23



Uberarbeitete Projekte

1.Rang 1. Preis

Identitat durch starke Riume
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ZASAMANE
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Uberarbeitete Projekte
1.Rang 1. Preis

Programmverteilung und Wege durchs Haus

Tragwerkskonzept

Haustechnikkonzept

== 6
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Uberarbeitete Projekte

Projekt 07
2.Rang2.Preis

Architektur
Ciriacidis Lehnerer Architekten GmbH
Feldstrasse 133, 8004 Zirich

Savvas Ciriacidis, Alex Lehnerer, Lorenzo Stieger,

Jared Macken, Attila Acs, Alessandro Bosshard,
Yoichi Iwamoto, Caroline Lehnerer

Gesamtleitung

B + P Baurealisation AG

Eggbuhlstrasse 28, 8050 Zurich

Timo Philippen, Tanja Jackschath, Thomas Kobe,
Wolfram Beck

Fachplaner und Spezialisten

Ingegneri Pedrazzini Guidotti Sagl, Lugano
Haerter & Partner AG, Zurich

BAKUS Bauphysik & Akustik GmbH, Zurich
AFC Air Flow Consulting AG, Zurich
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PERIWINKLE

BEURTEILUNG UBERARBEITUNG
(ERGANZUNG ZUM BERICHT AUF SEITE 45)

Naturhistorisches Museum

Die rdumliche und funktionale Organisation des Naturhisto-
rischen Museums steht im Zentrum der Uberarbeitung des
Projekts PERIWINKLE. Das Uberarbeitete Konzept sieht
eine Trennung der Ausstellungs- und der Sammlungsge-
schosse vor. Durch das in die Sammlungsgeschosse erwei-
terte zweite Besuchertreppenhaus kénnen die Besucher
wahlweise in einem kleinen Rundgang die Ausstellungen er-
leben oder in einem grossen Rundgang zuséatzlich Einblick in
Teile der Sammlung nehmen. Die Trennung der Ausstellungs-
und Sammlungsgeschosse lasst es allerdings nicht zu, dass
sich aus dem Besuch der Ausstellungen auch Blicke in die
Sammlung ergeben. Die Horizontalerschliessungen wurden
verbessert, allerdings entspricht die Breite der Gange in vie-
len Fallen nicht den Vorgaben.

Die Vermittlungsrdume sind mit dem Sonderausstellungs-
raum abgetauscht worden und liegen jetzt im Erdgeschoss.
Damit ist der Anspruch eingel6st, dass diese Rdume natiir-
lich belichtet werden, es ist jedoch zweifelhaft, ob ihre pro-
minente Position als «open front» zur Stadt angemessen
ist, denn diese Rdume weisen nur eine schwache Besucher-
frequenz auf und vermdgen kaum das Bild eines attraktiven
Museums zu vermitteln.

Die Werkstéatten sind neu im 1. Untergeschoss angeordnet.
Die Rdume weisen unglinstige Dimensionen auf und die
Gange sind zu schmal. Mit dem hochliegenden Fensterfries
kénnen die gesetzlichen Vorgaben fiir die neun standigen
Arbeitsplatze nicht erfiillt werden. Schliesslich sind die Még-
lichkeiten, Einblicke in die Werkstatten zu nehmen, wenig
attraktiv und nicht in die Ausstellungsdramaturgie einge-
bunden. Auch die liberarbeitete Form vermag die Vermutung
nicht zu zerstreuen, dass ausreichend breite Horizontaler-
schliessungen nicht gewéhrleistet werden kdénnen.

Staatsarchiv

Die Uberarbeitung des Staatsarchivs ist bescheidener ge-
blieben, da die Anforderungen an die Uberarbeitung geringer
waren. So scheint die Empfangssituation fur die Benutzer
nach wie vor attraktiv, allerdings fiihrt der Zugang am Gar-
derobencluster des Naturhistorischen Museums vorbei und
droht in der Praxis von diesem verstellt zu werden. Dennoch
ist der Lesesaal im Erdgeschoss ein vielversprechendes Kon-
zept, das auch die architektonische Qualitat der gewdlbten
Deckenelemente zur Entfaltung bringt.

Das Staatsarchiv profitiert von der klaren rdumlichen Tren-
nung der beiden Institutionen, auch wenn die gemeinsame
Nutzung hochfrequentierter Aufziige noch entflochten wer-
den misste.

Die rdumliche und funktionale Organisation im 1.Oberge-
schoss mit der Clusterbildung fiir die Verwaltung und dem
Bauplanmagazin mit Planausgabe fiir die Besucher ist eben-
falls gut geldst.

Technische Anforderungen

Fiir das Projekt war eine Uberarbeitung der projektspezifi-
schen konstruktiven und technischen Belange gefordert.
Die in den Erlduterungsberichten getroffenen Prazisierun-
gen kdnnen jedoch in den Zeichnungen nicht nachvollzogen
werden. Es durfte aufwendig werden, die gewéahlte Konst-
ruktion warmebriickenarm auszubilden. Auch fehlt weiter-
hin die Darstellung des sommerlichen Warmeschutzes ins-
besondere der Turmfassade.

Es ist davon auszugehen, dass das Projekt im weiteren Pla-
nungsprozess sein Erscheinungsbild stark verandern muss-
te, um bewilligungsféahig zu werden.

Wirtschaftlichkeit

Das Kostenrisiko wurde fir die konstruktiv und technisch
aufwendige Gebaudekonzeption als erhdht eingestuft. Das
Uberarbeitete Projekt liegt nicht unwesentlich iber der Kos-
tenvorgabe.

Wirdigung

Durch die erweiterte Tiefe im Bereich des Erdgeschosses
hat der Baukérper wohl etwas von seiner Expressivitat ein-
gebiisst — der Beitrag bleibt jedoch stadtebaulich hervorra-
gend. Das grosse, zusammengesetzte Volumen ist sowohl in
seinem Zuschnitt als auch in der Modulation seiner Oberfia-
che durch die vorspringenden, gewdlbten Deckenelemente
architektonisch Gberzeugend.

Die Vorbehalte betreffen einzig den Turm, der sich im obe-
ren Teil in unversténdlicher Art in eine Glashiille aufiést, fur
die es weder architektonisch noch funktional nachvollzieh-
bare Griinde gibt. Im Gegenteil: Die stadtebaulich promi-
nente Exposition von Biiros hinter einer umlaufenden, unge-
schiitzen Glasfront scheint wenig sinnvoll und als Zeichen
beziehungslos zum Programm.

Die Ausbildung des Turms fiihrt die Vorbehalte pointiert
vor Augen, welche auch die Uberarbeitung nicht auszurau-
men vermag. Das Projekt lasst viele Fragen offen, die kons-
truktiv, technisch und betrieblich relevant sind.

Diese lassen es schliesslich auch nicht zu, dass die archi-
tektonische Erscheinung des Bauwerks in einer konstruktiv
und technisch Uberzeugenden Form verlasslich einge-
schéatzt werden kann.
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Uberarbeitete Projekte
2.Rang 2. Preis
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PERIWINKLE
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Uberarbeitete Projekte
2.Rang 2. Preis
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Rangierte Projekte
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Rangierte Projekte

Projekt 14
1.Rang 1. Preis

Architektur

EM2N | Mathias Miller | Daniel Niggli | Architekten AG |
ETHISIA1BSA

Josefstrasse 92, 8005 Zurich

Fabian Hormann, Daniel Niggli, Mathias Muller, Mathias Kampmann,

Kim Schirmann, Andrea Landell de Moura, Georgios Eftaxiopoulos,
Su Lingkun, Caroline Vogel, Hugo Torre

Gesamtleitung

B + P Baurealisation AG

Eggbuhlstrasse 28, 8050 Zirich

Timo Philippen, Tanja Jackschath, Thomas Kobe, Wolfram Beck

Fachplaner und Spezialisten

Schnetzer Puskas Ingenieure AG, ZUrich
ahochn AG, Dubendorf

Gartenmann Engineering AG, Zurich
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ZASAMANE

BEURTEILUNG

Stédtebau und Architektur

Die Grundlage des Entwurfs bildet die Idee eines grossen
Wissensspeichers fiir Natur und Kultur sowie dessen pro-
grammatisches Potenzial, zwei Institutionen mit je einer ei-
genen ldentitat in einem Geb&dude zu vereinen und gleich-
zeitig doch jede fiir sich sichtbar zu machen.

Das Gebaude Uberzeugt durch seine stadtebauliche Set-
zung. Der langgezogene Baukdrper wird durch rdumliche
Versétze entlang der Strasse und der Geleise strukturiert
und rhythmisiert. Endpunkt und stéadtebaulichen Akzent bil-
det eine Turmscheibe an der Luzernerring-Briicke. Die
schlanke, scheibenartige Ausbildung dieses Hochpunkts
flgt sich schlissig in das Gesamtensemble von Gebaudeku-
batur und Kontext ein.

Der gemeinsame Eingang — zentral zum Vogesenplatz an-
geordnet — ermdglicht die gewlinschte Synergie fir die bei-
den Institutionen. Der glaserne obere Abschluss des hori-
zontalen Baukdrpers und die Bar im obersten Geschoss des
Turmes unterstitzen die Fernwirkung und den 6ffentlichen
Charakter des Baus.

Die murale Fassadengestaltung des Gesamtgebaudes ba-
siert auf einer horizontalen Schichtung. Diese Schichtung
wird durch die Wahl der Materialien weiter verstarkt: Sicht-
beton im Sockel- und Attikageschoss und Farbabstufungen
im Backsteinmauerwerk. Die langgestreckten Fensterban-
der flgen sich zwar in das Konzept der Schichtung ein, wir-
ken aber noch etwas beliebig in Proportion und Anordnung.
Die grossflachige, sich Uber die ganze Fassadenldnge er-
streckende Beschriftung schafft aus Sicht der Jury keinen
gestalterischen Mehrwert und wird kritisch beurteilt.

Im Innern des Gebaudes bilden zwei Rdume das Herzstiick
fiur die jeweilige Institution. Die gemeinsame Eingangshalle
dient als zentraler Verteiler. Sie schliesst einerseits an die
grosse Rampenhalle des Naturhistorischen Museums und
andererseits an die Treppenhalle des Staatsarchivs an.

Naturhistorisches Museum

Die Rampenhalle ist geméss Verfasser multifunktional nutz-
bar: Neben Ausstellungen sollen hier auch Veranstaltungen
stattfinden kénnen, gleichzeitig dient sie als zentraler Er-
schliessungsraum fiir die angrenzenden Ausstellungsfia-
chen. Die grosse architektonische Geste ist zwar nach-

vollziehbar, sie bietet aber weniger Potenzial als verspro-
chen: Die Flexibilitdit von Rundgang und Verkniipfung der
drei angrenzenden Ausstellungsebenen -1, 0 und +1 wird
dadurch eher eingeschrankt.

Die eigentlichen Ausstellungsrdaume sind konventionell ge-
dacht und zeigen wenig Potenzial fir alternative Ausstel-
lungsformate. Die vertikale Stapelung der Ausstellungsrau-
me wirkt sich zudem negativ auf mégliche inhaltliche Ver-
knlipfungen aus. Die grosse Geste der Rampenhalle steht
hier also kaum im Gleichgewicht mit dem eher einge-
schrankten Potenzial der angrenzenden Museumsraume.

Hier wirkt sich die sonst so klare Struktur des Geb&udes
eher eingrenzend auf die architektonische Qualitat der
Raumfolgen aus.

Der Vorschlag zur Sammlungsprésentation begrenzt sich
auf die Inszenierung der Nasssammlung. Die geforderten
Einblicke in die Werkstétten wirken wenig attraktiv, die ge-
forderten Einblicke in die anderen Sammlungsbereiche
fehlen. Die Wege von Besuchern und Mitarbeitern sind teil-
weise vermischt; dies ist aus betrieblicher Sicht nicht reali-
sierbar.

Staatsarchiv

Beim Staatsarchiv wird der Eingangsbereich im Erdgeschoss
mit dem Archivfenster und der stark frequentierten Bau-
planausgabe (iber die sogenannte Turmhalle mit dem o6f-
fentlichen Lesesaalbereich und den internen Arbeitsrdumen
im Attikageschoss verbunden. Die Turmhalle ermdéglicht
eine zentrale, vertikale Erschliessung und trégt einen star-
ken urbanen Charakter.

Die Raumgeste entspricht hier sowohl funktional als
auch architektonisch der geforderten Offentlichkeit. Trotz
vertikaler Trennung von Eingang und Nutzungen Uberzeugt
die rdumliche Gliederung.

Die Reihung der &ffentlichen, halbéffentlichen und internen
Arbeitsbereiche entsprechend der Prozesskette auf nur ei-
ner Ebene ist fir den Betrieb ideal. Insbesondere fir die
Nutzung des Lesesaalbereichs ist die Platzierung auf einem
einzigen Geschoss von grossem Vorteil.

Die zu beiden Geb&udeseiten verglasten Fassaden ermégli-
chen einen unmittelbaren Bezug zur Stadt und verleihen
dem Staatsarchiv eine adadquate Prasenz im Geb&ude und
im Stadtraum.
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Rangierte Projekte
1.Rang 1. Preis

Gebé&udetechnik

Die Unterlagen zeigen eine enge Koordination zwischen
Fachplanung und Architektur. Lage und Dimension der
Haustechnikzentralen sowie die vertikale und horizontale
Erschliessung des Gebaudes sind systematisch und nach-
vollziehbar ausgearbeitet. Der Erlduterungsbericht hinge-
gen enthélt nur wenige projektspezifische Elemente und ist
zum Teil wenig nachvollziehbar.

Tragwerk

Beim Tragwerk handelt es sich durchwegs um Ortbeton-
konstruktionen. Mit teilweise vorgespannten Cobiaxdecken
und ergéanzenden Unterziigen werden trotz hoher Nutzlas-
ten Spannweiten bis rund 12 m erreicht. Die mehrgeschossi-
ge Erschliessungsrampe im Naturhistorischen Museum wird
mit gekrimmten, tragenden Briistungen ausgebildet und ist
aufwendig in der Konstruktion.

Mit seinen funf Untergeschossen weist das Gebaude ein
grosses Volumen im Untergrund auf.

Das 4. und 5.Untergeschoss befinden sich im Schwan-
kungsbereich des Grundwassers, wodurch aufwendige bau-
liche Massnahmen erforderlich werden.

Wirtschaftlichkeit (erst nach der zweiten Jurierungsstufe)

Die kompakte Gebaudeform und der geringe Glasanteil der
Fassade wirken sich positiv auf die zu erwartenden Baukos-
ten aus. Die Gesamtkosten liegen innerhalb des prognosti-
zierten Bereichs der Vorgabe.

Wardigung Projekt

Der Beitrag Uberzeugt durch seine stadtebauliche Setzung.
Das verglaste Dachgeschoss und die Turmkrone verfligen
Uber stadtraumliche Signalwirkung. Die Gestaltung der Fas-
sade harmoniert mit der Kubatur des Gebaudes und verleiht
dem Ensemble gleichzeitig einen urbanen und industriellen
Ausdruck.

Die funktionalen Bedirfnisse des Staatsarchivs werden in
idealer Weise bericksichtigt. Es wére zu prifen, ob die
Mangel in der innenrdumlichen Organisation des Museums
behoben werden kénnen, ohne die Grundstruktur des
Staatsarchivs zu veréndern.
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Rangierte Projekte
1.Rang 1. Preis

Wettbewerh Newbon] Nar
Bess
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Rangierte Projekte
1.Rang1.Preis
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Rangierte Projekte

Projekt 07
2.Rang 2. Preis

Architektur
Ciriacidis Lehnerer Architekten GmbH
Feldstrasse 133, 8004 Zirich

Savvas Ciriacidis, Alex Lehnerer, Lorenzo Stieger,

Jared Macken, Attila Acs

Gesamtleitung

B + P Baurealisation AG

Eggbthlstrasse 28, 8050 Zurich

Timo Philippen, Tanja Jackschath, Thomas Kobe,
Wolfram Beck

Fachplaner und Spezialisten
Ingegneri Pedrazzini Guidotti Sagl, Lugano
Haerter & Partner AG, Zurich
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BEURTEILUNG

Stédtebau und Architektur

Das Projekt fir den Neubau des Naturhistorischen Muse-
ums und des Staatsarchivs Basel-Stadt setzt die beiden
Programme innerhalb einer geteilten Gebaudestruktur in
einen starken funktionalen und baukérperlichen Gegen-
satz, um sie mit einer expressiv gestalteten, einheitlichen
Konstruktion innenrdumlich und stadtebaulich wieder zu-
sammenzufassen. Das Spezifische, Signifikante ist gegen
das Allgemeine und Gemeinsame gesetzt und ergibt so eine
reizvolle architektonische Komposition.

Das Naturhistorische Museum ist im Norden, mit dem Turm
als markantem Hochpunkt, unmittelbar an die Luzerner-
ring-Briicke geriickt und setzt die grosse Geb&udestruktur
Uber die Briicke hinweg mit dem Vogesenplatz in Bezie-
hung. Auf der Siidseite an der Entenweidstrasse liegt das
Staatsarchiv und ist in der Lange wie in der H6he je zweimal
zurlickgestaffelt. So ist es moglich, trotz des gekriimmten
Verlaufs der Baulinie Gber die ganze Lénge des Gebaude-
kdrpers ein durchlaufendes orthogonales Konstruktions-
raster zu entwickeln. Die beiden radikal unterschiedlichen
Figuren dieser beiden unmittelbar verbundenen Gebéude-
teile zeigen sich in der Betrachtung des Schnittes: Wahrend
das Museum unten schmal und in den oberen Geschossen
immer breiter wird, bildet das Staatsarchiv eine umgekehr-
te Figur: Unten, im Erdgeschoss mit den Lesesélen, weist
es Tiefe auf und verjlingt sich nach oben, in den Archiv-
geschossen, wie eine Treppenpyramide, schliesslich gefolgt
vom schlanken Verwaltungsgeschoss des Staatsarchivs zu-
oberst. Der Eingang fiir das Museum und das Staatsarchiv
liegt in der Mitte zwischen den beiden Geb&dudeteilen.

Stadtebaulich ist die ganz unterschiedlich, ja antagonis-
tisch ausgebildete Gebaudefigur sinnvoll. Die expressive
Seite mit den signifikanten Auskragungen in verschiedenen
Geschossen ist dem Vogesenplatz und dem Bahnhof St. Jo-
hann zugewandt. Die Auskragungen ergeben eine einprag-
same Form und, vielleicht noch wichtiger, dehnen das Ge-
baude Uber die Briicke hinweg. So wirkt das Verkehrsbau-
werk nicht als ein Keil, der sich zwischen den Vogesenplatz
und das Museum schiebt.

Naturhistorisches Museum

Wahrend sich die innere Organisation des Staatsarchivs gut
in die pyramidale Form des siidlichen Gebaudeteils flgt, ist
die innenrdumliche Organisation des Naturhistorischen
Museums mit dem Turm an der Kopfseite, dem schlanken
Erdgeschoss und den tieferen Obergeschossen nicht kon-
fliktfrei. Zwar ergibt sich ein Rundgang durch die perma-
nente Ausstellung (1. Obergeschoss, 2.0Obergeschoss), in

dem sowohl grosse Ausstellungsrdume als Enfilade angebo-
ten werden wie auch etwas kleinere, die beidseits eines Er-
schliessungskorridors zugénglich sind, aber das Layout
wirkt noch starr. Es sind keine Zwischenzonen vorhanden,
in denen die Inhalte etwas weniger formell vermittelt wer-
den kénnten, und es fehlen Orte zum Verweilen und kurzen
Ausruhen. Die Treppe mit entgegengesetzten Léufen ist
grosszligig und schon proportioniert, aber es ist zu beman-
geln, dass zwischen den beiden Treppen an den beiden En-
den des Parcours keine weiteren Verbindungen bestehen,
die es den Besuchern gestatten wiirden, sich zwischen den
verschiedenen Ausstellungsangeboten freier zu bewegen.

Das schlanke Erdgeschoss mit den Rdumen fir die tempo-
réaren Ausstellungen gibt auf der Strassenseite elegant ei-
nen geschitzten Raum frei, der zum Eingang fiihrt, sowie
auf der Seite der Bahngeleise ein durchlaufendes Deck in
der Art einer Rampe, das stimmungsvoll als ein Gberdeckter
Freiraum fir das Café eingesetzt werden konnte. Dieser
vielversprechenden Disposition, wie auch der grosszlgigen,
raumhohen Verglasung auf der Seite der Geleise, steht al-
lerdings die Stérfallverordnung entgegen, die ein solches
Angebot kaum zulasst. Die Ausstellungsrdume fiir tempora-
re Ausstellungen im Erdgeschoss versperren die internen
Verbindungswege zur Anlieferung.

In einem interessanten Schema zur Besucherfiihrung wird
zwischen einem grossen und kleinen Besucherrundgang un-
terschieden. Der grosse Rundgang, mit Sichtbezlgen in die
Sammlungsgeschosse, erfiillt jedoch die Erwartungen nicht,
die mit dem Einblick in Sammlung und Forschung verknupft
sind. Schliesslich wird die Lage der Praparatoren-Ateliers im
Hochbau am Kopf des Geb&udes als nachteilig eingeschéatzt.
Auf finf Geschosse verteilt, sind sie nicht nur ungeniigend
miteinander verkniipft, auch fir den Einblick der Besucher
in die Werkstatten ist ihre Anordnung nachteilig.

Staatsarchiv

Wie bereits erwéhnt, entspricht das Layout fiir das Staats-
archiv mit den Lesesélen fiir die Besucher im Erdgeschoss
grundsétzlich den Bedirfnissen. Kleinere Mangel wie der
unglnstig platzierte Warenlift mit langen Transportwegen,
die mangelnde Trennung der Sicherheitsbereiche oder die
suboptimale Lage der betrieblichen Lager wéren ohne allzu
grossen Aufwand zu korrigieren.
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Rangierte Projekte
2.Rang2.Preis

Konstruktion und Materialisierung

Den beiden raumlich sehr unterschiedlich ausgebildeten
Seiten des Gebaudes fir das Museum und fir das Staats-
archiv steht die augenféllige Kohérenz einer durchgehend
ausgebildeten, rdumlich expressiven Deckenkonstruktion
gegenuber. Als eine gerichtete Konstruktion lGberspannen
gewdlbte Rippendecken aus roh belassenem Stahlbeton die
Ausstellungsrdaume, Sammlungsréaume, Archive und Biros.
Sie tragen zu einer besonderen Atmosphére der verschie-
denen Raume bei; es haftet ihnen etwas Archaisches an.
Sie erinnern auch an alte gewdlbte Deckenkonstruktionen
wie Kappendecken, aber wirken dennoch nicht unzeitge-
mass.

Leider geben weder die Schnittzeichnungen noch die
Visualisierungen einen realistischen Eindruck der so uber-
deckten Rdume wieder, da die Installationen fiir die Klima-
tisierung, das Licht oder fir den Brandschutz nur ungeni-
gend aufgefiihrt sind. Das féllt besonders bei der Visuali-
sierung des Ausstellungsraums auf, in welcher das Préparat
eines Mammuts im nackten, unbelichteten Raum steht. Im
Gegensatz dazu vermittelt das Bild des Lesesaals im Staats-
archiv einen besseren Eindruck der Qualitat eines solchen
Raums: Die gelungene Visualisierung lasst die betrachtliche
Kraft spuren, die von der so gestalteten Deckenkonstrukti-
on auszugehen vermag.

Nach aussen sind die Wande, soweit sie nicht in Glas aufge-
I6st sind, mit Ziegeln verkleidet. In der Verbindung mit den
expressiven Deckenstirnen aus Beton verleihen sie dem Ge-
baude eine starke strukturelle Identitat, die in einem span-
nungsvollen Gegensatz zu den expressiv auskragenden oder
ruhig zurlickgestaffelten Gebaudetrakten steht. Die vielen
Auskragungen sind konstruktiv nicht unbedenklich. Die Las-
ten sind aufwendig abzutragen und diese Konstruktions-
weise ist auch thermisch sehr anspruchsvoll, selbst wenn
die aussen sichtbaren Bégen der Rippendecken nur als vor-
gehéngte Elemente ausgebildet sind.

Energie, Gebaudetechnik

Die Konzepte zu Energie und Nachhaltigkeit sowie zur Ge-
béaudetechnik sind in sich wenig schlissig und gehen nicht
auf die spezifischen Probleme des Projektes ein.

Der Konstruktionsschnitt bleibt schematisch. Er bietet keine
Antworten auf diverse, sich aus der Gebaudekonzeption er-
gebenden Fragen, wie der nach einer wéarmebriickenarmen
Ausbildung der Gebéaudehiille oder der nach der Ausbildung
des sommerlichen Warmeschutzes insbesondere im ver-
glasten Buroturm.

Die umfangreiche technische Bespielung der Rippende-
cke ist komplex und wurde ausser Acht gelassen. Generell
ist ein System der Installationsverteilung im Gebaude aus
den Unterlagen nicht erkennbar.

Wirtschaftlichkeit

Das Projekt ist kompakt konzipiert und weist eine gute Fla-
cheneffizienz aus. Die Gesamtkosten liegen knapp im pro-
gnostizierten Bereich der Vorgabe. Der Beitrag ist jedoch
aufgrund der anspruchsvollen Geb&dudekonzeption und feh-
lender Aussagen zu konstruktiven und technischen Lésun-
gen mit einem grésseren Kostenrisiko behaftet.

Waurdigung Projekt
Der Entwurf Uberzeugt durch die stadtebaulich exakte Set-
zung und seine besondere rdumliche Ausstrahlung.

Es wére zu prifen, ob sich der erfolgreich vorgetragene
Spannungsbogen zwischen den spezifischen Volumen und
ihre verbindende Konstruktion auch erhalten liesse, wenn
die funktionalen Anspriiche des Museums weitergehend
aufgenommen wiirden und der Baukérper in der Folge et-
was von seiner zugespitzen Form freigeben musste.
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Rangierte Projekte
2.Rang2.Preis
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Rangierte Projekte
2.Rang2.Preis
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Rangierte Projekte

Projekt 12
3.Rang. 3. Preis

Architektur

Caruso St John Architects AG

Réffelstrasse 32, 8045 Zirich

Michael Schneider, Adam Caruso, Peter St John,
Timo Keller, Catija Christensson, Bernd Schmutz,
Paolo Giannachi, Martin Pasztori

Gesamtleitung

Caruso St John Architects AG

Raffelstrasse 32, 8045 Zurich

Michael Schneider, Adam Caruso, Peter St John,
Timo Keller, Catija Christensson, Bernd Schmutz,
Paolo Giannachi, Martin Pasztori

Fachplaner und Spezialisten

Conzett Bronzini Partner AG/ Ferrari Gartmann AG, Chur
Kalt + Halbeisen Ingenieurblro AG, Zurich

Enerpeak Salzmann AG, Hagendorf

BAKUS Bauphysik & Akustik GmbH, Zdrich

Gruner AG, Basel

Anton & Ghiggi Landschaft Architektur GmbH, Zarich

ENZYKLOPADIE
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ENZYKLOPADIE

BEURTEILUNG

Stédtebau und Architektur

Das Projekt mit dem Namen ENZYKLOPADIE hat den An-
spruch, klassische Architektur zu sein. Dies ist unter den
Bedingungen eines zeitgendssischen Bauvorhabens ein
dusserst aufregendes und ambitioniertes Ansinnen. Denn
der wohlproportionierte Baukdrper mit préazise gesetzten
Offnungen, die sorgfaltig gegliederte Fassade mit gross-
zligigen Dimensionen oder auch die physische Prasenz
einer monolithischen Wand sind heutzutage aufgrund der
oftmals einengenden Baugesetze und 6konomischen Ein-
schrénkungen alles andere als selbstversténdlich. Der vor-
liegende Entwurf erreicht solche elementaren architekto-
nischen Eigenschaften, die wir oft mit vertrauten Bildern
von Geb&uden in stadtischen Situationen in Verbindung
bringen, auf Gberraschend erfolgreiche Art und Weise.

Die Formulierung des Gebaudevolumens ist einfach und
Uberzeugend. Auf den im Bebauungsplan vorgesehenen Turm
wird zugunsten einer zuriickhaltenden stédtebaulichen Set-
zung verzichtet. Trotzdem bildet der langgestreckte Bau-
kérper eine kraftvolle Stirn zur Briicke am Vogesenplatz. Und
auf den beiden Langsseiten weist er einmal eine horizontale,
einmal eine stark vertikal betonte Gliederung auf. Es ist auf-
féllig, wie unterschiedlich die beiden Seiten behandelt sind.
In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage nach dem an-
gemessenen Auftritt des neuen 6ffentlichen Geb&udes. Man
mag Uber den Palazzo an der Entenweidstrasse etwas er-
staunt sein. Wie traditionell, wie industriell sollen die beiden
Institutionen hier, an diesem Ort, in Erscheinung treten? Die
januskopfige Ambivalenz des vorliegenden Vorschlags kann
als eine interessante mégliche Antwort auf diese wesentliche
architektonische Frage verstanden werden.

Die Adresse des Hauses ist klar. Naturhistorisches Museum
und Staatsarchiv haben jeweils einen eigenen Eingang an
der Strasse. Entsprechend klar ist auch die Orientierung fir
den Besucher. Im Inneren des Geb&udes sind einfache, in
sich geschlossene Rdume aneinandergereiht. Das Staats-
archiv ist primar im Erdgeschoss, das Naturhistorische
Museum vor allem im 1.Obergeschoss untergebracht. Es
gibt Hallen, Treppenhéauser, Korridore, Séle und Zimmer. Ob
Ausstellungsraum, Sammlung oder Archiv, die Rdume sind
grundsétzlich einheitlich gedacht. Diese Vorstellung gibt
der inneren Struktur des Geb&udes Ruhe und Stabilitat. Al-
lerdings wirkt die daraus folgende, repetitive Ordnung an
einigen Stellen auch reichlich schematisch und manchmal
vielleicht sogar etwas beklemmend. Auf den Planen wird
eine mdogliche, abwechslungsreiche Bespielung der Aus-
stellungsséle aufgezeigt. Diese lustvoll variierte Innenaus-
stattung wird fir einen attraktiven Museumsbetrieb un-

erlasslich sein und ist daher als ein fester Bestandteil des
Projekts zu verstehen.

Naturhistorisches Museum

Trotz der klaren und tbersichtlichen Konzeption der Muse-
umsrdume gibt es vonseiten des Museums schwerwiegen-
de Bedenken zur vorgeschlagenen Raumorganisation. Es
fehlen insgesamt rund 560 m? Ausstellungsflache. Vertikal-
und Horizontalerschliessung werden als mangelhaft beur-
teilt. Namentlich die Beschrankung auf einen Warenlift fir
beide Institutionen wird aus verschiedenen Grinden als un-
realistisch betrachtet. Dass auch die Erschliessungszone
fur Dauerausstellungsformate genutzt werden soll, wird
vom Nutzer kritisch beurteilt. Die Besucherfiihrung erfolgt
nach dem «Sackgassenprinzip». Eine durchgéngige Wege-
fihrung wirde klar bevorzugt.

Die Sammlungen sind auf unterschiedlichen Stockwerken
angeordnet. Sie befinden sich im 3. und 4. Untergeschoss
und im 2.0Obergeschoss. Gesamthaft gibt es 25 Samm-
lungsrédume. Einige Bereiche sind mit dem Staatsarchiv ver-
mischt. Eine effiziente und sichere Bewirtschaftung der
Sammlungen ist so nicht gegeben. Die fir den Besucher
gewiinschten Einblicke in Sammlungen und Werkstéatten
sind nur an wenigen Stellen méglich. Das Museum wiinscht
sich mehr solcher Schaufenster-Situationen.

Staatsarchiv

Die Bereiche fir das Staatsarchiv sind aus Sicht der Nutzer
im Wesentlichen gut konzipiert und sowohl fir Mitarbeiter
als auch fur Besucher attraktiv angeordnet. Empfang, Le-
sesaal und Archivfenster im Erdgeschoss mit direkter Be-
ziehung zum Strassenraum werden als optimal empfunden,
ist doch die gute Sichtbarkeit und Auffindbarkeit der Insti-
tution eine wichtige Voraussetzung fiir den erfolgreichen
Betrieb eines Staatsarchivs. Einige Funktionsbereiche,
etwa das Transfer Backoffice, sind noch nicht am richtigen
Ort. Auch fehlt ein digitales Magazin. Als wirklich proble-
matisch wird auch hier die fehlende Abgrenzung zur Nach-
barinstitution im Bereich der Logistik und Warenlifter-
schliessung beurteilt. Die damit verbundenen Kreuzungen
von Personen- und Warenstréomen missten in einer Weiter-
entwicklung beseitigt werden. Dort wo die Begegnung zwi-
schen den Besuchern und Benutzern der beiden Institutio-
nen gewinscht ist, funktioniert sie einfach und ziemlich
selbstverstéandlich. Cafeteria und Auditorium sind von bei-
den Seiten her gut zugénglich.
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Rangierte Projekte
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Tragwerk

Das Gebaude ist im Wesentlichen als Massivbau konzipiert.
Die Wande sind tragend und werden vor Ort betoniert. Die
Decken hingegen sind als vorfabrizierte Elemente ausgebil-
det. Dies hat neben Vorteilen im Bauablauf vor allem auch
eine architektonische Wirkung: Die Decken haben eine
Struktur und einen Massstab. Sie werden als tektonisch
wirksame Teile des Gebaudes inszeniert und tragen damit
auch zum Charakter der Innenrdume bei. Gesamthaft kann
das statische Konzept als einfach und schlissig bezeichnet
werden. Wegen der vier Untergeschosse ist mit erhebli-
chem Aufwand fir Aushub, Baugrubensicherung und
Grundwassermassnahmen zu rechnen.

Energie, Gebdudetechnik

Der vorgeschlagene Baukérper ist sehr kompakt und daher
unter dem Aspekt der Energieeffizienz optimal proportio-
niert. Der Glasanteil ist relativ gering und daher energetisch
ebenfalls glinstig. Das Projekt schlagt auf der Seite zu den
Geleisen eine Art Installationswand vor. Fast alle Schachte
sind in diese Wand integriert. Das ist fur die Installationen
gut, weil dank der Einfihrung von der Seite her mit weni-
gen Kreuzungen zu rechnen ist. Das Haustechnikkonzept
wird im Hinblick auf spatere Anpassungen als flexibel genug
beurteilt. Zusammenfassend: einfaches und wirtschaftli-
ches Haustechnikkonzept mit niedrigem Energieverbrauch.

Wirtschaftlichkeit
Die Gesamtkosten liegen innerhalb des prognostizierten
Bereichs der Vorgabe.

Wardigung Projekt
Gesamthaft ist das Projekt ENZYKLOPADIE als ein sehr
kultivierter und souveréaner Entwurf zu wiirdigen. Das vor-
geschlagene Gebaude ist klar gegliedert und weist eine
einfach versténdliche Struktur auf. Damit strahlt es Ruhe
und Selbstverstandlichkeit aus. Diese Eigenschaften zu
erreichen, ist unter den hochspezifischen Bedingungen der
Wettbewerbsaufgabe eine beachtliche Leistung.
Wahrscheinlich ist es aber auch diesem Streben nach
Ordnung und Klarheit geschuldet, dass an einigen Stellen
betrachtliche betriebliche Méangel in Kauf genommen wur-
den. So konnten schliesslich die Zweifel im Bezug auf die
Funktionalitat des Entwurfs nicht ausgerdumt werden.
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Rangierte Projekte

Projekt 20
4.Rang."4.Preis

Architektur

LIN Labor Gesellschaft von Architekten MBH
Franklinstr. 15, 10587 Berlin (D)

Philip Koénig, Finn Geipel, Nele Vesta Zareh,
Marcin Szczodry, John Klepel, Tobias Schlimme

Gesamtleitung

bfb ag management. planung. bau.
Etzelstrasse 42, 8038 Zurich
Ronny Koenig

Fachplaner und Spezialisten

WMM Ingenieure AG, Minchenstein
Gruner Gruneko AG, Basel

HHM Basel AG, Basel

Intep - Integrale Planung GmbH, St. Gallen
BAKUS Bauphysik & Akustik GmbH, Zdrich
Heinz Schmid, Benglen
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BEURTEILUNG

Stédtebau und Architektur

Der Projektvorschlag lasst eine klare Absicht erkennen,
dem Haus Struktur und Rhythmus zu geben. Durch die Be-
setzung des Baufeldes mit einem einfachen glatten Rumpf
und einem losgeldst aufgesetzten Turm ist das Geb&ude
eher den grossmassstéblichen Industriebauten im Norden
Basels als dem baulichen Kontext des Quartiers zuzuschrei-
ben. Stadtebaulich wirkt das Geb&dude hermetisch riesen-
haft und lasst eine Verbindung mit dem Quartier lber den
Baukérper vermissen. Der Quartierbezug wird auf architek-
tonischer Ebene mit Transparenz im Erdgeschoss fiir visu-
elle Einblicke und Uber den 6ffentlichen Raum gesucht.

Mit der Platzierung des Eingangsfoyers nahe des Briicken-
kopfes und der einfachen Massnahme eines zweiten gewun-
denen Treppenzugangs an der Luzernerring-Briicke wird
der Vogesenplatz unter der Briicke hindurch auf der Sid-
seite ebenblirtig weitergefihrt.

Die einzige Gliederung in der vollfiachigen Glashaut erfolgt
durch eine Aufteilung in Felder von Photovoltaikpanels so-
wie semitransparenten und transparenten Verglasungen,
die je nach Tageslichtbedarf der dahinterliegenden Raum-
schichten platziert sind. Kombiniert mit der Spiegelung des
Umfeldes entzieht sich das Geb&dude einer Verbindlichkeit
im Fassadenentwurf.

Im Innern gibt es keine vorbestimmten Rdume, sondern nur
Struktur. Vergleichbar mit einer Messehalle leistet die Pri-
marstruktur die Erschliessung und Versorgung. Im Sinne
einer hochstmoglichen Flexibilitdt gehéren die Raumauf-
teilungen und sogar die Geschossunterteilungen bei die-
sem Konzept zur Sekundérstruktur. So flexibel das Konzept
auch beabsichtigt ist, so determiniert wirkt der Plan aus ar-
chitektonischer Sicht.

Naturhistorisches Museum

Fir den Museumsbetrieb werden die Funktionalitdt und die
hohe Verédnderbarkeit geschéatzt. Da das Konzept keine
komponierte Raumfolge vorgibt, ist die Herausforderung an
die Szenografie umso grosser.

Der Besucher betritt das Haus Uber ein doppelgeschossi-
ges gemeinsames Foyer, wo die Tatigkeit der beiden Insti-
tutionen sichtbar gemacht wird. Der Museumsbesuch star-
tet im 1. Obergeschoss und fiihrt auf einem fiexiblen Rund-
gang durch die Ausstellungsbereiche. Abkilirzungen sind
moglich. Uber Verbindungen in das Untergeschoss kénnen
die Besucher Teile der Sammlungen durchlaufen und einen
umfangreichen Einblick in die Arbeit des Museums erhal-

ten, was der geforderten Offenheit entspricht. Die Ausstel-
lungsrdume sind frei bespielbar, die verschiedenen Raum-
grossen erlauben einen guten Umgang in der Prasentation
der doch sehr unterschiedlich grossen Objekte. Die umlau-
fenden Galerien in den doppelgeschossigen Rdumen sind
fur die Betrachtung grosser Exponate sicher attraktiv, der
zusatzliche Blick von oben ist ausstellungstechnisch jedoch
auch sehr anspruchsvoll. Das Angebot zweigeschossiger
R&aume koénnte bei geédndertem Bedarf auch reduziert wer-
den.

Die Aussagen zum Charakter der Ausstellungsrdume sind
zuriickhaltend. Die hohe Prasenz der Primérstruktur — im
Sonderausstellungsraum mit geschosshohen Fachwerktra-
gern — erweckt Bilder aus dem Hallenbau. Es werden sze-
narische Vorstellungen vermisst, wie Architektur und Aus-
stellung bereichernd zusammenkommen.

Auf der Betriebsseite handelt es sich um ein funktionales
und flexibles Projekt, mit zentraler Anlieferung und effizien-
ten Werkstatten im Erdgeschoss, guter interner Erschlies-
sung sowie attraktiven Verwaltungsrdumlichkeiten mit Aus-
senflachen im obersten Obergeschoss, wobei einer dieser
Hofe auch fir die Besucher zugénglich ist.

Staatsarchiv

Obwohl das Staatsarchiv Uber keinen separaten Aufent-
haltsraum im Erdgeschoss verfiigt, ist die Empfangssituati-
on sehr attraktiv, weil (iber den direkten Eingang zum Lese-
saal eine gute Sichtbarkeit der Institution erreicht wird.
Suboptimal ist der Lesesaalbereich: Die Verteilung auf drei
Ebenen bedingt zusétzliches Aufsichtspersonal und Si-
cherheitsmassnahmen, eine Reduktion auf zwei Ebenen
ware anzustreben. Die Bauplanausgabe im 3. Obergeschoss
funktioniert hingegen optimal.

Bei den betrieblichen Prozessen fallen die grossen vertika-
len und horizontalen Distanzen zwischen der Ubernahme
der Akten im Untergeschoss und den Werkstétten im 6. und
7. Obergeschoss des Turmes auf. Die Arbeitsbereiche der
Verwaltung und Werkstatten in den Turmgeschossen wei-
sen eine gute Clusterbildung auf.

Die Grundrissdisposition im Turm (Uberrascht hingegen
durch den 5-geschossigen Luftraum an der Westfassade,
welcher als Fortfiihrung der bahnseitigen Erschliessungs-
zone im langgestreckten Rumpf gelesen werden kann, im
Turm aber keine funktionale Bedeutung hat und das schon
kritische Verhéltnis von Nutzfliche zu Geschossflache im
Turm weiter verschlechtert.
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Rangierte Projekte
4.Rang. 4. Preis

Mit der Ausnahme von gefangenen Raumen im Unterge-
schoss und einzelnen Synergierdumen wie dem gemeinsa-
men grossen Sitzungszimmer im NMB-Bereich sind die Ab-
laufe sauber und die Gliederung der Raumgruppen klar.

Tragwerk

Von der Tragstruktur her bietet der grundséatzlich interes-
sante modulare Aufbau eine hohe Flexibilitat bis zur Inbe-
triebnahme und fiir die Ausstellungen. Statisch aufwendig
ist die Abfangung der grossen Auskragung des vom Rumpf
geldsten Turmes.

Energie, Gebdudetechnik

Die Gebaudehiille in Holzelementbauweise ist energetisch
Uberzeugend, insbesondere wegen des einfachen Baukdr-
pers und des relativ geringen Fensteranteils. Zudem unter-
stutzt die klare Gebaudestruktur eine einfache vertikale und
horizontale Fiihrung der Gebaudetechnik. Die vielen techni-
schen Médglichkeiten, die vorgeschlagen werden, verkom-
plizieren hingegen das System der Gebé&udetechnik und
sind zu wenig auf den Baukdrper abgestimmt.

Wirtschaftlichkeit

Die vielen Treppenhéauser schaffen Flexibilitdt in der Nut-
zung, fuhren aber auch zu einem schlechten Verhéltnis
zwischen Netto- und Geschossflache. Die Gesamtkosten
liegen jedoch im prognostizierten Bereich der Vorgabe.

Wardigung Projekt

Der Entwurf operiert mit einfachen Ansatzen und Gesten.
Dabei bleiben Zweifel, ob nicht gerade diese Einfachheit zu
absolut ist, um dem Haus eine stadtebauliche und innere
Kraft zu verleihen, die tber die reine Funktionalitat hinaus-
geht.
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Rangierte Projekte

5-Rong 1. Ankaut ARCHE NOVA

Architektur

Ortner & Ortner Baukunst GmbH

Leibnizstr. 60, 10629 Berlin (D)

Markus Penell, Florian Matzker, Manfred Ortner, Fabian Maurer,
Nino Schiddel, Lars Riebschlager, Carsten Scheffers, Robert Saling

Gesamtleitung

Caretta + Weidmann Baumanagement AG
Leonhardsgraben 36, 4003 Basel

Rafael Caretta, Frank Kabilka

Fachplaner und Spezialisten
Gruner Gruneko AG, Basel
Gruner AG, Basel
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ARCHE NOVA

BEURTEILUNG

Stédtebau und Architektur

Die Verbindung von Archiv und Museum geschieht durch
eine grosszligige Betontragstruktur, welche die Rdume, in
der Intention der Verfasser, wie eine «Arche» als eingestellte
Volumen umfasst. Die Trennung zwischen Tragstruktur und
«Inhalt» wird durch Griinbereiche und Dachterrassen unter-
strichen. Das Herzstick bildet eine eindrucksvolle Samm-
lungshalle, welche den Besuchern ein atmosphérisches
Raumerlebnis verspricht.

Das Projekt iberzeugt durch die Vielfalt von rdumlichen Be-
zligen im Inneren sowie die Art, wie Innen und Aussen mit-
einander verschrankt sind. Auf der Ebene des Stadtebaus
gelingt es dem Projekt, zwischen den Stadtquartieren zu
vermitteln und gleichzeitig einen markanten Schwerpunkt
zu setzen. Trotz der grossen Volumina produziert der Bau ei-
nen Eindruck von Leichtigkeit.

Die Spezifik des Ortes — entlang den Geleisen — kommt
zur Geltung, und zugleich betont der Bau die Autonomie der
darin enthaltenen Institutionen.

Naturhistorisches Museum

Zu den zentralen Identifikationspunkten des Museums zéhlt
eine spektakuldre Sammlungshalle, welche sédmtliche Aus-
stellungsgeschosse erschliesst und mittels glaserner Vitri-
nen die Schnittstelle zu den dahinterliegenden Sammlungs-
rdumen schafft. Die Besucher werden auf den Museums-
rundgang eingestimmt und mit einem Panorama an Phéno-
menen konfrontiert. Es wird jenes Bild von Kohérenz erzeugt,
welches in den einzelnen Ausstellungsrdumen wiederum de-
konstruiert werden wird.

Die zahlreichen Vitrinen als trennendes Element zwischen
Erschliessung und Sammlungsrdumen sind jedoch in Erstel-
lung und Betrieb sowie in Bezug auf die Anforderungen an
die Objektkonservierung und den Brandschutz als problema-
tisch einzustufen.

Ausserdem wird die fir den Betrieb zwingend notwendi-
ge Trennung von interner und externer Horizontalerschlies-
sung durch die Ausdehnung der Halle verunméglicht. Interne
Verkehrswege kénnen nicht wie gezeigt durch Sammlungs-
rdume fihren, da diese hochsten klimatischen und sicher-
heitstechnischen Anspriichen geniigen miissen.

Die Raume fir die Dauerausstellungen sind Uber zwei
Stockwerke gruppiert. Durch die Sammlungshalle und ein
weiteres Besuchertreppenhaus werden sie zu einem Rund-
gang verbunden, dem die drei Ausstellungsrdume im 2. Ober-
geschoss eine Mitte verleihen. Durch die Durchgangser-
schliessung ergibt sich jedoch eine eher spannungslose Dra-
maturgie, die ausserdem eine separate Bespielung der Réau-
me verunmdglicht.

Die Verteilung der Werkstéatten und Praparatorien sowie der
ihnen zugeordneten Bereiche tiber acht Geschosse im Turm
verunmdoglicht effiziente und sichere Arbeitsabldufe. Auch
werden den Besuchern keine Einblicke in diese Bereiche ge-
wahrt.

Die Anlieferungssituation mittels LKW-Lift unter der Lu-
zernerring-Briicke wird als &usserst problematisch und
fehleranféllig eingeschétzt. Der Verkehrsfluss auf der Stras-
senebene ist nicht konfliktfrei und die interne Verteilung aus
dem 2. Untergeschoss in die Lager und zu beliefernden Réu-
me umsténdlich.

Staatsarchiv

Die Anforderungen des Staatsarchivs werden durch das
Projekt ARCHE NOVA sehr gut erfillt. Die klare vertikale
Trennung der beiden Institutionen, insbesondere die ge-
trennte Anlieferung, bringt dem Archiv funktionale Vorteile.

Das Staatsarchiv zeigt sich mit dem zur Entenweidstrasse
gerichteten Archivfenster gut sichtbar als einladende, 6f-
fentlich zugéngliche Institution. Es wird Uber einen nach
Siden gerichteten Eingang erschlossen, der Uber einen ei-
genen Eingangsbereich mit dem gemeinsamen Foyer ver-
bunden ist. Hier befinden sich die publikumsintensive Bau-
planausgabe und der Zugang zum Archivfenster.

Der Lesesaalbereich erstreckt sich attraktiv tUber zwei
rdumlich miteinander verbundene Ebenen. Der rdumlichen
Qualitdt steht ein betrieblicher Mehraufwand fir einen
zweiten Desk gegentiber.

Die Anordnung der Arbeitsbereiche fiir Verwaltung und
Werkstéatten im 2. bis 4. Obergeschoss wird positiv beur-
teilt. Sie entspricht der Prozesskette der Arbeitsablaufe.

Tragwerk

Das Tragwerk ist grosstenteils als Massivbau konzipiert,
wobei die tragenden Achsen weitgehend in Stiitzen aufge-
I6st werden.

Der kritische Punkt der Tragstruktur ist das aussen lie-
gende, thermisch getrennte Fachwerk aus gleichmassigen
und ungleichméssigen Dreiecken. In verglasten Bereichen
werden die steil geneigten Diagonalelemente als lastab-
tragende Stiitzen genutzt. Fir exponierte stiitzenfreie Be-
reiche wird die Fassade als Fachwerktrager herangezogen.

Einwirkungen aus Temperatur oder Erdbeben erfordern bei
der gewahlten Tragstruktur komplizierte Detailldsungen.
Ausserdem fiihren die vielen Durchdringungen zu bauphysi-
kalischen Problemen, die aufwendig gelést werden miissen.
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Rangierte Projekte
5.Rang 1. Ankauf

Energie, Gebdudetechnik

Die Kompaktheit des Gebaudevolumens ergibt grundsatz-
lich gute Kennwerte, die sich positiv auf die energetischen
Anspriche auswirken kénnten. Das aufwendige und warme-
technisch problematische Konstruktionskonzept der Fas-
sade und der hohe Glasanteil machen diese Vorteile jedoch
weitestgehend zunichte.

Der umfassende Konzeptbeschrieb zur Gebaudetechnik
bietet diverse innovative Ideen, die jedoch wenig aufeinan-
der abgestimmt sind.

Wirtschaftlichkeit

Das Projekt liegt deutlich Uber der Vorgabe fir die Erstel-
lungskosten. Auch in Bezug auf die Lebenszykluskosten
sticht das Projekt aufgrund seiner Grosse und des hohen
Glasflachenanteils heraus. Mit einer weit liberdurchschnitt-
lichen Geschossflache ist es eines der grossten Projekte.

Wardigung Projekt

ARCHE NOVA stellt einen stadtebaulich markanten Vor-
schlag dar. Die Rohheit des Industriequartiers einerseits,
die Differenziertheit des Archivs und der naturhistorischen
Sammlungen andererseits scheinen im Entwurf, welcher
auf einer Spannung zwischen der Robustheit des Trag-
werks und der Fragilitadt des Inneren setzt, eine neue, uner-
wartete Verbindung einzugehen. Die Herausforderung, die
das schmale, langliche Grundstiick und die Lage an den Ge-
leisen fur den Entwurf bietet, wird von den Verfassern als
Anlass genommen, eine eigenstandige, unverwechselbare
Gebaudeform zu entwickeln.

Waéhrend die stddtebauliche Platzierung zu uberzeugen
vermag und auch die architektonische Form durch ihre
Stringenz beeindruckt, stellen die Konstruktion und auch
der hohe Glasanteil grosse Anforderungen im Hinblick auf
Realisierung und Unterhalt.

Das spektakulédre Bild der Sammlungshalle kann nicht
daruber hinwegtduschen, dass die betrieblichen Anforde-
rungen des Naturhistorischen Museums an entscheidenden
Stellen nicht gelést werden konnten.

Die Sammlungshalle zeigt auf, wie sich das Museum ty-
pologisch von anderen Museen, namentlich Kunstmuseen,
unterscheidet. Sie hatte das Potenzial eines stadtischen
Wahrzeichens, stiinden ihrer Erstellung nicht konzeptio-
nelle, funktionale und betriebliche Einschrdnkungen entge-
gen.
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ARCHE NOVA
Das neve G risch und Basel.Stadt muss ein wichtiges Kernstiick des Stadtquartiers St. Johann
werden.

Von seiner Funktion, Grafe und L gleich das.
Leben im Quartier ankurbeln.
Seine stadiebauliche Funktion als grofer Riegel erfult das Gebaude in Ricksichtnahme aul d arter St
mglicher Offenheit und Transparens.
Eine eigte Trag: pannt die un vilfaligen Nutzungen des neuen NME und des zukinftigen SIABS und fasst die
beiden Institutionen zu einem Ganzen, zu einer grofien Figur.
Kultur und Natur treten ser gemeinsamen
Das konstruktive Betonskelat r3gt -einer Arche gleich- wesentliche Inhalte in unterschiedlichen Raumen sortiert in das 1. Jahrhundert.
Aus entgegen gesetzten Richtungen fieht der Staditraum ber zwei
Eingange in das Haus und miindet in ein gemeinsames grofzigiges und offenes Foyer fur die bergeardneten Nutzungen,
Das publikumsvirksame NMB orientiertsich dabei zum nordlich gelegenen Vogesenplatz und den dortigen Haltestellen des ffentlichen Naverkehrs am
alten Bahnhof von St Johann.
Die Réumlichkeiten des StABS finden sich entfernter vom Stadtplatzin Richtung der stacteinwarts verlaufenden Entenweidstrae.
Eine einfache, in Abss " s ein raumilich flexibles.
und atmospharisch vielfaltiges Raumkonzept
Dieses lifert zum einen optimle Voraussetzungen fi die sich stets verandernden Bedingungen der wissenschaftlichen Forschung und Dokumentation
Sowie sicheren Raum fir Sammlung und Archivierung,
Zum anderen entstehen starke Erlebnisraume far die Vermitlung der Sammlung und die Interaktion it den Besuchern.
Diesen bietet sich i 9 durch das Haus, der nere q
Das Herzstick des NMB - ein 24m hoher vertikaler Raum erschlient alle Ausstellungsflichen von ganz unten bis ganz aben und gewshrt iber glaserne
Vitrinen ielftige Einblicke n die nicht 2uginglichen Bereiche der Sammlung,
Eine thematische und bauliche Vernetzung der Daverausstellungsraume
die den
Innerhalb des M, a Bereichen 1 . auf ende Durchblicke und vilseitige Bezge.
I den Zwischenraumen von Tragstruktur und eingestelltem Volumina finden sich griine Raume in Form von Terrassen und Dachgarten - Freirsume fir
Mensch und belebte Natur.
Die Reduzierung auf das Wesenliche prigt die Wahl der Konstruktion wie auch der Materialien: Beton, Glas, Stein, Estrich, Bronze, Hol
Das Rohe und vermeintlich Einfache und Authentische wirkt als zeitloser Hintergrund fir die Kategorisierung der universellen Vielalt und schichten
Schanheit zunehmend bedeutsamer Exponate.
Uber die Mates . nde
Das Spekirum der Farbigkeit wird aul Graustulen reduziert und reicht von Schwarz bis Weil
Blick vom Vogesenplatz
Ansicht Ost
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ARCHE NOVA
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Rangierte Projekte
5.Rang 1. Ankauf
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Rangierte Projekte
5.Rang 1. Ankauf
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Rangierte Projekte

Projekt 04
6.Rang. 5. Preis

Architektur

Barozzi/Veiga GmbH
Oberalpstrasse 29, 7000 Chur
Alberto Veiga, Fabrizio Barozzi

Gesamtleitung

Rapp Architekten AG
Hochstrasse 100, 4018 Basel
Thomas Stegmaier

Fachplaner und Spezialisten

Waldhauser + Hermann AG, Minchenstein

WMM Ingenieure AG, Minchenstein

xmade, material and envelope design s.I., Barcelona
Rapp Infra AG, Basel

HGK Engineering AG, Pratteln

H20 Engineering AG, Rotkreuz

Gartenmann Engineering AG, Basel

bogner.cc KG, Wien
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VOYAGER

BEURTEILUNG

Stadtebau und Architektur

Das Projekt VOYAGER beabsichtigt, mit einem markanten
dreiteiligen Bau ein neues stadtebauliches Wahrzeichen ins
Quartier St. Johann zu setzen. Das oberirdische Volumen
ist zwar deutlich zuriickhaltender als das baurechtlich zu-
lassige Mass, mit der orthogonalen Struktur parallel zu den
Gleisanlagen erhélt das Geb&ude jedoch eine héhere Eigen-
standigkeit und einen Respektabstand gegen das Quartier.
Dadurch entsteht auch ein verhéaltnisméassig grosszigiger
Aussenraum. Dieser ist im Bereich der 6ffentlicheren Nut-
zungen als Garten ausgestaltet, um die Beziehung zum
Quartier zu unterstitzen.

Auch der Giberbetonte Eingang sucht einen Bezug zur Stadt,
als gezielte Geste im Gegensatz zum sonst verschlossenen
Charakter des Gebaudekomplexes. Der Hauptzugang und
das dahinterliegende Foyer sind etwas gar sakral gestaltet,
und die Wirkung des Foyers gegen das Quartier wird ge-
schwécht durch die Gleichbehandlung auf der Bahnseite,
was Uberdies auch aus Storfallsicht problematisch ist.

Die im Projekt angestrebte Dreiteiligkeit des Gebaudes -
NMB, Foyer, Staatsarchiv — ist volumetrisch nicht Giberzeu-
gend umgesetzt und die beiden Institute haben gegen aus-
sen keine eigene ldentitdt. In der architektonischen Aus-
gestaltung ist nur eine feine Differenzierung erkennbar.

Ornamentale Bander umspannen das ganze Gebaude
und verbinden es zu einer Einheit. Die Geschossigkeit und
Massstéablichkeit wird Gberspielt.

Die &ussere Materialisierung und Gestaltung ist eher ab-
weisend und das Gebaude hauptséachlich introvertiert. Die
wenigen Offnungen sind gezielt gesetzt, jedoch etwas
schematisch. Wichtige funktionelle Offnungen fehlen oder
sind nicht dargestellt. Somit betont die Architektur mehr
das Schiitzende, Bewahrende, Erhaltende und weniger die
von Museum und Staatsarchiv gesuchte Offnung.

Das Foyer und die 6ffentlichen Bereiche sind funktionell gut
gesetzt und flexibel nutzbar. Die Art der architektonischen
Ausgestaltung tragt jedoch der Ausrichtung des Naturhis-
torischen Museums und der besuchenden Schulen und Fa-
milien wenig Rechnung. Die alle Obergeschosse erfassende
Halle ist grossziigig und ermdglicht eine gute Orientierung.
Leider wird kein Bezug zu den ebenso fiir das Publikum zu-
ganglichen Untergeschossen gesucht.

Naturhistorisches Museum
Das Projekt weist fiir das Naturhistorische Museum eine
sehr klare und logisch nachvollziehbare Gliederung auf.

Die Ablaufe und Funktionen sind gesamthaft gut gelést. Die
Ausstellungsrdume sind von zwei Seiten erschlossen und
flexibel nutzbar. Die Sammlungsbereiche sind gut in die
Rundgénge angebunden, ein Einbezug ist mdglich. Durch
die Enfilade der Ausstellungsrdume ist die Dramaturgie je-
doch wenig spannend. Das Gleiche gilt fiir den Bereich der
Sonderausstellungen. Die Zone fiir Bildung und Vermittlung
ist offen gestaltet und in der Nutzung flexibel.

Die Anlieferung im nérdlichen Teil ist fir das NMB unprak-
tisch, wird jedoch durch die zusatzlichen Offnungen im
stdlichen Teil kompensiert. Die Werkstéatten sind kompakt
organisiert.

Die grossziigige Eingangshalle ist grundsétzlich zu begris-
sen. Allerdings ist sie firr die Erdgeschossnutzungen eher
ein Transitraum, da die Anbindung in die benachbarten An-
gebote (Café, Veranstaltungsraum, Auditorium, Einblick in
die Werkstéatten) nicht optimal ist.

Staatsarchiv

Die Ein- und Zugangssituation fiir das Staatsarchiv ist un-
attraktiv und die Benutzerfiihrung unklar. Die verwinkelten
Wege erschweren die Orientierung. Das Archivfenster ist
nicht von aussen einsehbar.

Die Verteilung des Lesesaals auf zwei Geschosse ist be-
trieblich suboptimal. Auch die Bauplanausgabe entspricht
nicht den betrieblichen Erfordernissen.

Die Anordnung der Raumgruppen ist teilweise nicht auf die
betrieblichen Prozesse ausgerichtet und die vertikale Ver-
teilung ist in mehreren Bereichen nachteilig. Die Trennung
der Funktions- und Sicherheitsbereiche fiir Mitarbeiter und
Besucher ist nicht gewéhrleistet.

Die Organisation der Verwaltung ist gut und kompakt. Die
Synergierdume sind gut erreichbar.

Tragwerk
Das Geb&ude ist in Beton konstruiert und statisch klar
strukturiert. Die Aussteifung wird durch vier Stahlbeton-
kerne gewahrleistet. Im Bereich der grossen Rdume kom-
men Rahmenkonstruktionen zum Einsatz, die von Hohlkér-
perdecken Uberspannt werden. Ansonsten wird die Statik
konventionell durch tragende Wéande, Stiitzen und Flach-
decken gebildet.

Die Position der Stitzen und der aussteifenden Elemen-
te im Turm ist aus statischer Sicht nicht ideal.
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Rangierte Projekte
6.Rang.”5. Preis

Energie, Gebdudetechnik

Der Gebaudekomplex ist sehr kompakt und das Verhéltnis
von Gebaudehiille zu Volumen glinstig. Der reduzierte Fens-
ter- bzw. Glasanteil ist aus energetischer Sicht positiv zu
werten. Die Gebdudemasse ist als Speicher ins Konzept ein-
bezogen.

Das gebaudetechnische Konzept ist klar strukturiert, ein-
fach und effizient. Die Technik ist gut zugénglich und flexi-
bel. Allerdings fehlen gewisse Angaben, und die Plane wei-
chen teilweise vom Erlduterungsbericht ab.

Wirtschaftlichkeit

Das Gebaude ist weitgehend einfach konzipiert und konst-
ruiert. Es kommen dauerhafte Materialien zum Einsatz.
Eine Trennung der Systeme wird zwar angestrebt, ist in den
Planen jedoch nicht nachvollziehbar und in der Fassade
nicht gegeben. Die Nutzungen sind effizient organisiert.

Die hohe Kompaktheit und die gute Flacheneffizienz wirken
sich positiv auf die Kosten und Wirtschaftlichkeit aus. Das
Projekt verspricht vergleichsweise giinstige Investitions-
und Betriebskosten.

Wardigung Projekt

Das Projekt VOYAGER fallt auf durch seinen stadtebauli-
chen Ansatz. Mit seiner einfachen Geometrie, seinem zu-
rickhaltenden oberirdischen Volumen und seiner Setzung
zum Quartier leistet das Projekt einen sehr interessanten
Beitrag. Die vielféltigen und anspruchsvollen Nutzungsan-
forderungen sind teilweise gut gelést und die komplexen
Rahmenbedingungen eingehalten.

Bei der architektonischen Ausgestaltung vermag das Pro-
jekt nicht gleichermassen zu liberzeugen. Die volumetri-
sche Gliederung, die Gestaltung der Fassade und der for-
male Ausdruck im Ausseren und Inneren erreichen nicht die
gleiche Qualitat. Die gewahlte, autoritdr anmutende Spra-
che und der abschottende Charakter der Architektur kann
nicht nachvollzogen werden.
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Rangierte Projekte
6.Rang.”5. Preis
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